_ МОТИЛЕВСКОЯ 
ВИРА, МЫЛА РАБОМОСТИ. 


Выходятъ два раза въ мЪсяцъ: Подписка принимается въ ре- 

1 и 15 чиселъ. Цна годовому дакщи. „Епарх!альныхь В$до- 

издано! 5 руб., полугодовому = 0 Оз мостей“,. въ. МогилевЪ. губерн- 
2 руб. 50 коп. г: скомъ. 


1 октября  —5 Годъ ХХХ. в. 1911 года. 


а ион 


мы В А ДЕ ЕНИ 


ПРЕДЛОЖЕНИЕ 


Его Преосвященства, Преосвященнфйшаго Стефана, Еписко 


Могилевскаго и Мстиславскаго, оть 23 сентября сего г 2 
за № 153. & | 
ЧЕ» 


Въ’ вилу”екорато’ возвращеня моего’ “въ епархию, по 
случало прелетоящато ‘окончания лЗлней' весел ‘СвятВйтнахо! 
Синода, и предетоящаго скораго’“же отбымя Преобвятщен- 
нагоВикария, Епископа Митрофана, ‘въ г/`С.:Метербургъ 
для участия зъзанятияхв Государетвейной "Думьй” предлата 
Консистории. | чрезъ `` пропечатане” въ! Могилевокихь Епар-!. 
хальныхь Въ домостяхь оповфетить ‘учреждешя`и луховен- 
ство епархи, ‘что съ возвралценемь ` моимъ' въ’’енархио 
и отбымемь Треосвятеннато Митрофана’ въ ©.2Петербургь 
вступаеть .въсилу‘дфйствовавшее до’Зюня его ‘вода равно- 
ряжене мое ‘о раепрелфлени  лЪль ‘между мною” и’ МОЙУРЬ 
Викар!емь сво время‘ пребывания ‘посльлнято” вь С. Петер- 
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бург$, каковое распредвлевше, для возобновления въ памяти 
духовенства, и пропечатать вновь. 
| г Епискоть | Стбфано. 


ИРЕДЛОЖЕНТЕ 


Его Преосвященства, Преосвященныйшаго Стефана, Епископа. Могилев- 
скаго и Метиславскаго, оть 29 октября 1907 г. за № 810, 


Нредлатаю’ Духовной Консистори  чрезъ” пропечатан!е 
сего предложешя къ оффищальной части Епархальныхъ 
Въфдомостей поставить въ извфетность епархальныя учре- 
жденшя и духовенство епархли, что! на время отсутетвя изъ 


‚, чепархи Преосвященнаго Викаря, Епископа Гомельекаго 


Митрофана, для участя въ засБдашяхъ Государственной 
Думы, какъ ея члена, изъ дЪль подлежащихъ его вБдЪнио 


м ‘оставляются за нимъ: утверждеше ко веВмЪ перквамъ епар- 


”хш, кромф церквей, города Могилева, и прочихъ соборныхъ 
церквей, церковныхъ . старость и раземотрьне. дфлъ по, 
жалобамь,. на’ нихъ ($ 7 Инетр.). 

Дла по Епархальному о’ бЪдныхъ духовнаго, званйя 
Попечительству, эмеритальной. и похоронной кассамь, кром$ 
дълъ не терпящихъ ` отлагательетвъ, ($ 9.Инетр.). 

„ Дфаа 3-хъ мужекихь духовныхь училиикь (кром. Мо- 
гилевскаго. и кромЪ, дЪль сифшныхъ) ($ 10.Инетр.). 

По Гомельскому узду: а) предназначение! жхандидаловъ 
на, мБета, священничееюя и даконеюя изъ  липъ, г получи- 
вшихъ, на, то’ право ‘по ‚образовано или по установленному 
экзамену, & также по добрымь  нравственнымъ качествамъ; 
6) предположеня къ перемфщенйо священнослужителеи, со- 
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гласно прошению, и примфнительно къ существующимьъ на 
бей предметь въ епархии правиламъ; в) избране и пред- 
назначене узаконеннаго числа священнослужителей по 
увзду къ награждению; г) избраше и представлеше къ 
утверждению блаточинныхь уфзда и предварительное раз- 
смотр5ше ихъ годовыхъ, отчетовъ; д) утверждене въ долж- 
ности. помошниковъ \блаточинныхь и членовъ блаточинни- 
ческихь ‚ совЪтовъ;е) назначен ‘къ перквамъ уфзда, пед 
ломщиковъ; ж) утверждене! перковнахо староеты, къ Гомель- 
скому ‘собору; 3) дла, о’ церковно-приходекихъ попечитель- 
етвахъ’ и церковно-приходскихь ‘совфтахть въ уфздв. о 

Учреждешя ‘и ‘лица’ по ’симъ’ вопросам ‘имфють‘обрал 
щалься къ Преосвященному Викарио по адрёву: О-Иетер- 
бургь, Кабинетекая” 17. 

Остальныя дла, предусмотрённыя” &6 Инструкщи для 
Преосвященнаго Викар!я, напечатанной въ №4 Енаржаль- 
ныхь Вфдомостей за 1907 годъ *), переходять въ мое 
въднте. 

Стефанз, Епископ5 Могилевскай и Метиславский.. 


Перемъны по’службФ: 

— 31 августа, резолющей Его Треосвященства, и. д. благо- 
чиннатро 5 округа, Гомельскаго у%зда, священникь Нетръ’ Иа 
франовский утвержденъ въ должности благочиннаго. 

— 1 сентября, Могилевскимъ” Отдфленемь ’Епархтальнаго 
Училищнаго Совфта, псаломщикъ Лудаковичекой церкви, Могилев- 
скаго Узда, Николай Дорошковз назначенъ на должность учителя‘ 
Буйничской кл. церк.-прих. школы. 

—  Опредфленемъ Могилевскаго Епармальнато Училищнаго 
Совфта, утвержденнымь Его Преосвященствомвь ‘6 сентября за 
№ 365, членъ-дфлопроизводитёль Суражекако “Уъзднаро”ОздВления" 

*) Инструкщя эта ‘напечатана: и въ №111) Епарх. В$дом: за 11911 г; Ред, 
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Епархальнаго. Училищнаго Совфта ‘священникъ с. Красновичъ, 
Суражскаго Узда, Черниговской епархии, Михаиль Олльльницийй 
нааналень съ 1 сентября уфзднымъ наблюдателемь церковно-при- 
Ходскихь ШКолЪ, предс$дателемъ Чериковскаго ОтдВлешя и депу- 
татомъ духовнаго вфдомства въ Чериковское земское бобране. 

— 14 ‘сентября, учитель образцовой’ при Могилевской духов- 
ной семинари ‘церк.-прих. школы’ Тетрь’ 760608 ''рукоположень 
въ бань’ дакона къ Спасо-Преображенской” семинафской` церкви.“ 

ое | 14 сентября, резолющею Шреосвященнаго Шермекаго, пса». 
ломщикъ Обчугской церкви, ОФнненскаго уззда, (Викторъ» /Гьилин= 
ск, согласно прошению, принять. на службу въ Пермскую: епархио 
и опредфлень на псаломщическую. вакансю, къ ‚церкви села, Орды, 
Осинскаго) уЪзда. 

— 15 сентября, опредфлешемь Енархлальнаго, Начальства, 
псаломщикь БЪло-Дубровской церкви, Чериковскаго уфзда, Андрей 
Долотолове уволенъ оть занимаемой должности И ИЗ духовнаго 
званя. 

ВЯ Г резолющею Нреосвященнаго Викария, бывиий 
воспитанникь Могилевской духовной семинари Таковъ  'Грусевима, 
выдержавиий установленный экзаменъ, согласно ‘прошению, назна- 
ченъ и. д. псаломщика’ къ, Окепенской церкви, Рогачевскаго уЪзда. 

— 17 сентября, резолющею,: Иреосвященнаго Викар1я, сынъ 
солдата села Колодницы, ОЪнненскаго Узда; Оеодосй -Хруик, 
выдержавший установленный экзаменъ, согласно прошению, назна- 
ченъ и. д. псаломщика къ Окрыдлевской церкви, СЪнненскаго уЪзда. 

= 17 сентября, резолющею Преосвященнаго, Викария., кресть- 
янинъ дер. Голубцовь, Метиславскаго уЪзда, Кирилль Мадудии, 
выдержавиий установленный оквамень, согласно прошению, назна- 
ченъ и, д. псаломщика къ Городковской церкви, Метиславскаго уЪзда. 

— 17 сентября, резолющею Преосвященнаго Викарля, сынъ 
умершаго дакона Друцкой церкви, Могилевскаго уЪзда, Александръ 
Нижевичь, ` выдержавиий.. установленный. >’ экзаменъу о >.согласно 


прошению! ‘назначень и. д. псаломщика къ той же Друцкой церкви, 

НОВА сентября, псаломшикь Галичской церкви, Климович- 
скаго’ уфзда! “Тоаннь 'ГрИШаниов8, ‘выдержавший установленный 
экзаменъ, рукоположенъ въ санъ дакона. 

— 19 сентября, резолющею Нреосвященнаго Викаря, длаконъ- 
псаломщикъ Зимницкой_ церкви, , Быховскаго Узда, Григор Я ч06в- 
ск, согласно прошеню, перемфщенъ кь Прибытковской церкви, 
Гомельскаго УЪзда. 

— 20 сентября, опредвленеме Емархальнаго Начальства; пса- 
‘ломщику 'Хославичекой Рождество-Богородиикой ‘церкви; Метиз 
славекаго ‘Узда, Петрь' Шилецкйй ‘уволенъ” оть” занимаемой ‘дол- 
жности и’изъ духовнаго “звания. 

50121 вёйтября, ‘резолющею’ Ифеосвященнаго о Викаря, иса- 
ломщикъ Худовецкой церкви, @нненекаго’ уЪзда;) Фили” .Лука- 
шевима, согласно! прошению; ‘перемфщень кь’Дубровенской` Покров- 
ской! церкви, Горецкато’” уЪзда: 

и — 241исентября, резолющею Преосвященнато Викарая, пса 
ломщикь Н$Фгинской церкви, Климовичскаго уЪздалЗиновй. ре 
_ кевииз, согласно прошению,“ гперемфщенъ” къ! Подлужской ›‘ церкви; 
Метиславскаго, ‘уЪвда. 

— 21 сентября, резолющею) Преосвященнаго Викарляу сынъ 
псаломщика ‘Лозовицкой’ церкви, Климовичекаго узда 'АлексЪй 
`Барцевиие, ›выдержавиий ‘установленный ‘экзаменъ, согласно! про- 
шению, назначен и..д:)исаломщика/ къ Щавровской' церкви, ОЪня 
ненскаго уЪзда. 

—1125 ‘сентября, ‘монахь’ ‘Могилево- Братскаго! ‘монастыря 
Авксеиили рукотложенъ въ’санъ 1еродакона. 

/ — 125. вентябряу резолющею Шреобвященнаго/'Викаря, Чаус- 
сый волостной писарь Даншилъь Но0виковз, выдершавиий установ 
ленный экзаменъ’ на/‘санъ ‘лакона;сотлаено прошенио›опред$ленъ 
натвакансио! псаломщика ‘къ 'Довской церквиу Рогачевекаго узда: 

= 26бтсентябряу‘резолющею Преосвященнаго Викар!я; маквоньзи 
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псаломщикъ Водвянской церкви, Могилевскаго у%зда, Онисимъ_ Ко- 
ваденко. и псаломщикъ  Меркуловичской. церкви, ‚ Рогачевскаго 
Уззда, Исаакъ, Марубина, согласно прошению, перемфщены, одинъ 
на мЪсто другого. 


\ 
Вакантныя ‘м$ста. 


а) Священническ!я при церквахъ— 
1) Яковлевичекой, Горецкаго. Узда, съ 28одекабря: 1910 г.; 
окладь жалованья 500, ‚руб.; о мерковной, земли. 72. дее.;, люмфщешя” 


‚ ется’ въ обязанность, ‚принять. на,.себя постройку! ‘дома на 

зсуммунизъ, повемельнаго, сбора» | то 

(12) 1 Бототеной, Мотиславскагоуздаз сви 5 февраля; окладъ 
жалованья `500 руб.; церковной. земли 46 дес помфщенлятнть; 
прихожваниь 114.66 диимолтьнио 44 Вод ижасии 1вцеркирих., 1 мин. 
и) Гозем. школы. И! 
Примъчае: Лицу, ' получившему оназначентеона это мото, вм$- 
няется въ обязанность принять на себя ‘побтройку» домалтна 
пииосуммуливь поземельнагог сбора. 

513). /Рабовичской; Быховекаго уЪзда; съ 12апр$Зля; окладь жал 
лованья ‘500 руб. церковной земли! 37. дес. помщене есть; приз 
хожань 169 дромонто и 1648 дали: п Тоцерк.-прихи Ш таван. оли 
зем. школы. 

4) Въйнинской, СЪнненскато уфзда»усъ 1 1юня; окладъ жало- 
ванья ‘500 руб.; церковной. земли 86. дес.; помфщене ‚есть; ирихо: 
жаль 930 иди мужи щели 9.58 д. ое лпьзоа церв=трих.с ‘и 1 зем. 
ШКОЛЫ!" 

‹5) Гордунювской, ‘Помельскаго»у$здах ‘въ: 2 мюняус окладь 
жалованья! 1500) руб; церковной» земли .3” дев; оллюмщенех есть; 
прихожань 835 д; омрльови 861 ди же опар Поперке-прихь шола, 


И 


6), Клялииской, Чериковскаго, УЪзда, ‚съ. 27 юня; ‚ окладь 
жалованья 500, р.; церковной земли 38, дес.; помфщенте есть; прихо- 
жанъ 1640. д. м, п. и 1565 д, ж. п. (1 церк.-прих., 1 мин. и 1 
зем. ш\. 

7)Старо-Ерупецкой, Гомельскаго уззда, съ 1 ‘августа; окладъ 
жалованья 500 руб.;. церковной земли 42 лес.; помфщевя. НЪть 
(казенный домъ сгорфль); прихожанъ 1859 д, м. п. и; 1844 д. 

3 зем. и 1 мин, двухкл. школы. 

8) Чииринской, Быховскаго уЪзда, ‚СЪ, 18 августа, окладъ 
жалованья, 500. руб.; церковной, земли ‚82 ‹лес,; помфщенте. есть; 
прихожан 2164 д. муж. п. и 2113. д. ж, п.; 2 церк, прих,, |, мин, 
и 5 зем. школъ. г. 

9) Хорошевской,  Гомельскаго ие съ 19 августа; окладь 
жалованья 500 р., перковной земли 38 дес.; помфщеще ееть;, при- 

хожанъ, 1242 В муж. П. -И 1334 д. жен, п.; 1 церк.-прих. и 2, зем. 
школы. В 

10) _Пустымской,, СЪнненскаго  уЪзда, съ 21 августа; окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 99 дес. ‚ помфщене есть; 
прихожанъ 2016 д. м. п. и 1956 д. ж. п.; 2 церк.-прих., | мин. и 
2 зем. школы. 

1) Оельско- Коспионовичской, Чериковскаго уБзда, съ 5 сен- 
тября; окладъ жалованья 500. р.; ‘церковной земли, 46 ‚ дес... пом}. 
цене есть (устроенное прихожанами) прихожану, 264 д. муж. па 
и 263 д. жен. п,; 1 церк.-прих. щколА. 

Гомельскало уфзднаго мисс1тонера, съ 1 декабря 1909.г.; ; окладь 
жалованья. 1200 р. въ годъ и.до 300 р. на. разъзды. На; эту. дол- 
жность требуется. лицо знакомое съ старообрядчествомъ, а тлавнымъ 
образомъ— съ сектантотвомъ. 


6) Псаломщичесния` при церквахъ — 


1) Дубровицкой, Чериковскаго ада, съ 20 юля; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли 32 дес.; помщщен!е есть; 
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Ирихожане” 9749 д. "мужи и 26 дк, п. Назлату” ‘вакансно 
требуется даконъ, выдержавиий установленный экзаменъ. 

2)" Поюстищенекой, Оршанбкато Уфзда, "съ 29 Поля: ОКЛАТЬ 
жалованья 144 руб.; помфщешя нфтъ; церковной земли 36’ дее.: 
прихожань 1601 д. м.п. и 1522 д. ж. ш’На эту  ваканею т 
буется ‘лицо, способное къ преподаванио ай Вонця. 4988о 
Примьчаие. Лицу, получившему назначение на’ это’ место, ‘вмвня“ 
ется въ обязанность принять на себя и дома на сум 
му изъ поземельнаго сбора. 

3) 'Батанской, Быховокаго, ‚уззда, съ 1 авгубта: “окладь жа- 
лованья 144! руб.; церковной земли 99 деб.; ‘помфщене веть; рые 
хожанъ 2810 д. муж. п. и 2724 д. к. п. На эту вакансю ое. 


ат 


був даконъ, ‘выдержавиий установленный экзаменъ. 

4) 'Грязиненой, Оршанскаго Узда, ‘6ъ 22 ’августа; ‘окладь’ 
жалованья” 144. руб.; церковной’ земли 75‘ дес.;`'помфщеня нфто; 
‚прихожанъ 2004 ц. муж. п. и 1934 д. жен. п. к 
Примтьчане: Лицу, получившем) Назначене на 50 мото, выня- 
ется ‘въ обязанность принять на с6бя повтройку дома На 
бумму ‘изъ поземельнаго ‘сбора. 
5) Ильковичской, Могилевокаго уЪзда, съ 26 августа; окладь 
жалованья 144 руб.: ‘церковной ‘земии 38 “дес. помщеня нЪть; 
прихожань 1461 д. муж. п. 1464 д. жен. 1. т | 
Примтьчалие: `Лицу,’ получившему назначене на это мЪсто, вмЪня- 

ется въ обязанность ‘принять на’ 660я поспройу дома на’ 

"бумму изъ поземельнаго” сбора: 

6) 'Городецнов" Ротачевскаго `уЪзда, съ Т о6нтября; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной" земли 39’`деб.; `помфщене есть; 
прихожань 2371 д. м. ш. и 2374 д. ж. и. НА Ву ваканошо 1рё-” 
буется маконъ, выдержавший, установленный ‚экзаменъ, 

7) Да удаковичекой, Могилевокаго уЪзда, съ 1 сентября; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной. ‘земли 87 дес.; помфщеше есть; 
прихожань 1518 дм: п. и 1471 д. ж. п. О: 
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8) Озеранской (3-я вакансля), Рогачевокаго: у%зда; съ. 4 сентября; 
окладь жалованья 144 р.; церковной земли 68 дес.;  помфщенте есть для 
одного псаломщика; прихожанъ 2845, мп: и 2780. д. ж. п:.На эту 
ваканого требуется, даконъ, выдержавиий! установленный экзаменъ. 

9) ‚Славновской,. Мотиславскаго, уЪздау ‘съ. бусентябрях окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли 70 дее:; помфщене»  ееть; 
прихожань. 1832, д. м.) п. и 1899 д. жии: ИНаоэту ваванею тре- 
буется, лицо; способное къ. преподаванию. „Закона Божия. 

10) Нерйшаинской, СЪнненскаго уЗзда, съ 11 сентября; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли 36*/, дес.; помфшенше есть; 
прихожанъ 2065 д. м. п.м 1936.д. ж. ны На. ртусваканаио тре- 
буется даконъ, выдержавший установленный экзаменъ. 

тЫ) Общуикой, 'СЪнненскаго Узда, съ’ 14 ‘сентября; окладъ 
жалованья 144 т.’ церковной ‘земли’, 66 ‘дес.; цомвщене есть, "пит 
хожань 18794. "муж. и. и '1900' д. жён. п. На’эту ‘Ваканеню т 
буется ‘лицо, способное къ премодаванйо Закона’ Болия. МК 

12) `Бьло-Дубровской, 'Чериковскаго Узда, съ ' 15’ сентября, 
окладь жалованья 144 ‘руб.; церковной земли‘ 9 дес. 1200) кв’ ‘важ. 
24 четБерти хлЪба отъ прихожанъ На Приз Въ ТО: ‘помщеше 
есть, устроенное прихожанами; прихожан 133 д. ‘м: ‘пи 1309. 
о ни | ЭЛ 
Примочане:"Лицу, получившему ‘назначене: на’(это’ место, вмЪня- 

ется въ обязанность” принять на !' себя’ постройку.‘ домаслна 

сумму изъ поземельнаго сбора. 

13) Зимииикой, Быховскаго! уЪздаз съ” 19'сентября; окладъ 
жалованвя! 144. руб.; церковной земли’ 111 дес; ‘помфщенте!‘есть 
устроенное! ‘прихожанами; прихожан® 11915 думиотелие биде 
Ирилтьчалие: Лицу, получившему ›назначен1е ‘на’ это’ мото, вм$ня- 

ется въ’обязанность ‘принять’ ”на’.’‘себя ‘постройку! дома‘ !на 

сумму изъ поземельнаго ‘сбора: 

114) Хославиченой Р.-Бозородиикой, Мстисласкаго ’уЪзда) въ 
20 сентября;‘окладъ жалованья 144'руб.; церковной ‘земли 69: дес. 
помвщеня нЪть; прихожань 1886 д. м. п. отт дижи и 
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Примъчалие: Лицу,' получившему назначен!е ‘на это’ м$ото: ' вмЪня- 
ется‘ въ ‘обязанность принять ‘на 1с6бя\ постройку" ‘дома, ‘на, 
сумму изъ’ цоземельнаго' сбора. ; 

''15)‹_Худовеикой, Онненскаго! узда; 05121 сентября; окладъ 
жалованья! 144 руб.; церковной земли" 28” дес’ помфщенте” есть; 
прихожань/ 777 д. муж. п. и!712 дожен: и. 

16) "Нииинской, 'Климовичскаго 'уЪзда, съ" 21 сентября; оклад 
жалованья 144 ‘руб. ‘церковной’ земли' 36' ‘дес.; ‘помфщентееств; 

прихожанъ 1993 д. м. т. ‘и 19602 п. 


'Оть Правленйя Мстиславскаго духовнаго училища. 


ВЕ, 0526 августа 1911 года. при, Метиславскомъ, духовномъ 
училищ. свободны должности надзирателя за воспитанниками учи- 
лища съ жалованьемъ 360 руб. въ годъ при казенной квартирь 
съ отопленемъ и освЪщенемь и учителя чиотописавя съ жало- 
ваньемъ, 100; руб, въ годъ, а также ‚освобождается и’ должность 
эконома, училища, съ вознагражденемь 60) руб. въ годф. 

ВсЪ` эти должности, съ Архипастырскаго разрфшеня,  могутъ 
быть, предоставлены одному лицу. 
Желающие занять ихъ изъ окончившихъ семинарсый куреъ 
имфють подавать ‘объ этомъ прошеня на’ имя смотрителя‘ училища. 
Надзиралель долженъ быть и экономомъ! обязательно. 


П. ‚Испыташя  наозван1е/ учителя или учительницы одно- 
классной. церковно-приходской, школы: будуть: производиться. при 
Метиславскомъ духовномъ училищ съ 1010: 7 октября 19 г. 

Желающие ‘подвергнуться: испытавямъ на означенное зваше 
должны. при опрошени? представить икь 5 октября свидфтельства: 
а) о рождеви и крещеюи, 0) о. звайи и несудимости, в). 'о’ бытш 
въ текущемъ, 191 глу’исповз ди ио Св. Причаемя, ‘а ‹обучавииеся 
въ учебных, заведеняхь иосвидфтельство ‘объ образоваши: 

Окончивиие | курсъ ' второклассныхь. церковно:- приходских 
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ШколЪ и ‘05’ 'убиёхом%' обучавцие ‘в ‘теченте двухъ’ лЪГь ‘въ око" 
лахъ грамоты,’ 6сли ‘представять ‘о ‘томъ удостовфрен!в от” мет- 
наго 'уфзднаго ‘наблюдателя, ’` будуть ”‘подвергаться сокращенному 
испытанию на’ Учительское ‘званте.' > и те 

Каждый, желаюций экзаменоваться, передъ началомь испытаний. 


долженъ ‘внести 'эконому училища’ ‘пять (5) ‘рублей. 


В07 


Оть Совёта ИМПЕРАТОРСКАГО Православнаго `Палестинснаго 
‚ Общества. 


М1 


‚ 'Въ'1850' тоду` извЪотный ‘руссый паломник лиса вль "А: О 
Муравьевъ' возбудилв вопрось’’о’ возстановлени развалинъ“ ‘храма! 
святителя Николая’ въ Мурахъ Лиюийскихь, тд ‘первоначально по- 
чивали его’ святыя мощи,” "що перенесеня“ ихъ' "въ 1087” ‘году’ въ 
Баръ-градъ,' для’ чего ‘собралъ' иутемъ пожертвовавий ‘средства,’ на, 
которыя ‘и'’пробрёль въ’Мурахь' Лиюйекихь ‘земельный участокъ 
вмЪотв' съ развалинами 'древняго 'храма/ Блаточестивая ‘мыбаь "А 
Н. Муравьева ‘ветрфтила' повбемфстно живя" отклик," поблди 
стыемъ чего въ ’0.-Петербург$, ’на’2`0й’’’улиц® Песковъ, “была 
устроена часовня, обращенная затмъ въ’ Александро Николаевскую 
церковь, 'съ’указашемъ ”Овятйшаго’Сунода обращать” сборъ '‘при- 
ношенй на возстановлевне храма святителя Николая въ’ Мурахь 
Лиюйскихъ. Не смотря, ‘однако, на бобранныя ‘для ‘означенной ц$- 
ли средства, осуществление’ мысли АИ, МУравьввя не’ встрЪтило 
сочувствия ни 'с0’стороны вселенскаго ‘натриарха и писидйскаго’ми- 
трополита, привявшихь ‘въ свое ‘в5дфые  пруобрЪтенный АН, 
Муравьевымъ земёльный утастокъ, “ни со’ стороны" “оттоманбкаго 
правительства, ‘признавшаго, 410 `означенный ‘участокь не ‘можеть 
быть собственностью иностранныхъ учреждений или лица” 

Неоднократно‘ предиринимавиияся понытки закрьпиль ’упомя- 
нутый участокь земли, пврешедиий‘ поблв смерти” А.Н. Муравьева 
сиервя къ тещ’ трафа" Н.П. Изнатьева-княтинВ А. М, Родины 
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ной „а„ЗатЗуь, къ, въ. БозЪ. почивающему ‚Великому Князю и Сергию 

Александровичу, первому „АвгустВйтнеуу, Гредоздалелю: Император» 

скаро: ПШалестинокат о Травославнаго, Общества, „не дослиелии или 

а капиталь, собранный на постройку храма, о. остается: и донын»ь 
НИС ЕЗОВАННЫМЬ  ппосотое о ономлаяе о воинов 

Въ виду выяснившейся ‚полной невозможности построить» рул 

ый храмъ въ Мурахъ Ликйскихь, АвгустЪйций предс$датель Имие- 


раторскаго Православнаго Палестин 
ОЗБНЭНН ОЦЕНИ 015Н865890285 
торское Бысочество Великая. Княгиня Елисавета: деодоровна возбу- 


аго_ Общества, Пя Импера- 


дила вопросъ 0 сооружении храма ОО мя святителя Николая въ 
гор. Бари, (въ „Итазии)» пдб ны почиваютьегоу святыял (мощи, и 
Вуда За Ш.вЪ внадихельномь числу, „отекается набожный ‚ру@я 
вй, народъ, на, поклонене, ‚овятыну,. Положение, здесь. наших» бла. 
голестивыхъ- паломниковъ „настолько, затруднительно». Ято.вопрось 
оломони их иевляетея меоттожиньууиь, ПТеовная языка, иомФотныхь 
обычаевъ, не имфя въ Бари руескаго храма, иг православнаго связ’ 
щенника, 0, НАХОДЯ, ТАМЫ Дао, Странноцрммнаго, ‚дома, отд. бы, 
можно, было. приотиться, русеще, паломники понадалоть въ ‚ совер- 
шенно безвыходное, положение, подвергаясь, ‚воякаго рода. мопытани=, 
зу, нежелательным, особенно ‚въ мот. нахожденя, „величайшей 
святыни  русскаго, народа, поклониться которой, ‚, составляетъ, для, 
многи перЪдко, мечту ихъ жизни. НОЯ а 

о ‘алое, безпомощное подожеше русских, ‚аломниковъ, въ а 
Анно  овабочивало, АрруствЯщаго  Предобдатедя,, Палестинокато 
Общества Великую „нятиню „Плисавеху Оеодоровиу», и. „посему 
Ея Высочество. изволила: выразить пожетану повернуть вопросъ, о 


постройкз храма, имени святителя Николая. и при.немъ‚странно- 
праимнаго ‚дома, для руескихь, паломниковъ, на, блатовоззрфнле Его 
Императорркаго Величества, „у тхмнизотоонн. омтэони 

ао Однако, предваритедьно, осуществлены таковой МЫСЛИ, и в 


Вт, ВИЛУ», Яго таломническое, движеню въ  Барьтрадь прлурочивается 
главнымь обравомъ, . кь. ‚паломничеству {Въ ‚Дерусалимь, ‚Ея. 'Импера- 
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торекое Высочество признала соотвфтственнымь  пфлямь  Импера- 
торскато. Православнаго. Палестинскаго. Общества, ‚дабы СовЪфть 
‚онаго!приняль. въ. свое. в5дьне настоящее дЪло, и вмЪстЪ съ симъ 
возложила на, Совфтъ Общества поручене выработать дальнЪйний 
планъодзйствй въ указанномъ Ея. Высочествомъ ‘направлеши и, 
прежде: всего, командировать. въ..Бари довфренныхъ лицъ,. СЪ ЦЪЛЬЮ 
выяснить на мЪотВ. возможность, осуществлешя предцолагаемыхь 
‚сооружен и, если’ представится. случай, теперь. же. иробръсти въ 
собственность. Общества. необходимый, участокъ земли. Командиро- 
ваннымЪ ‚лицамъ удалось вскор$! пр1обрЪсти въ тор. Бари соотв$т- 
ствующий цфлямъ земельный участокъ, мБрою. болЪе русской. деся- 
тины, и совершить предварительную запродажную запись, нынЪ 
закрЪиленную купчею кр$постью. 

Воспосл$довавпий за симъ обпотлАнн А докладъ АвгустЪй- 
шаго, Председателя. Палестинскаго, Общества Ея . Императорскаго 
Высочества, Великой Княгини Елисаветы, еодоровны объ учрежде-. 
ни: 0собаго Барградекаго, комитета для сбора пожертвовайй на 
сооружене храма вт, гор. Бари и страннопримнаго дома, при немъ 
удостоился ВсемилостивЪйшаго Его Императорскаго Величества 
утверждешя, при чемъ Государю Императору благоудно было на- 
чертать:  «Ирииимало’ ©0008 Свое покровительство». 

„Вь ‘собтавъ означеннаго Барградскаго комитета, ‘отнын» /состо- 
ящаго подъ Высочайшимь Его Императорскаго Величества покро- 
вительствомъ, входять: предсБдатель— членъ Государственнаго Со- 
вфта, сенаторь, гофмейстеръ князь А. А Ширинсюй-Шихматовъ, 
товарищь предбвдалетя чосеналорь“П." И. Остроумовъ; члены: Това- 
рицдть, Министра. Иностранныхь ДЪттъ, камергеръ и. Нератовъ, 
предсЪдатель Училищнаго СовЪта при Святфйшемъ Синод прото-’ 
р и и А, кадемикь Е М. Т. Преображен- 

ор а счастливъ девести до и. и. сочув- 
тВуЮщихь настоящему святому дЪлу, что Государю Императору 
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благоугодно ‘было пожертвовать отъ’’Имени Его ‘Величества изВяот 
Величества" Государыни Императрицы ‘Александры ‘©еодоровнвг”нао” 
постройку церкви и страннопруимнаго’ дома ‘въ гор: Бари‘ въ! Итан 
ли, ‘десять ‘тысячь ‘рублей, ‘и ’что"на ‘этоть же ‘‘иредмев отв Еяо 
Императорскаго Высочества Великой Княгини Елисаветы ‘9еодо- 


ровны ‘поступило’ вв’ Барградсвй( комитеть три’ тысячи рублей: 


Желающие внести свою лепту на`побтроеше вътгор. Варитхра 


ма во имя святителя Николая и’ страннопримнаго”“ три ‘немъ) дома, 


благоволять' обращаться “въ ”Барградеюй комитет, ваходянайся при” 
Императорскомъ ‘'Иравославномъ Палестинокомъ” ‘Общество’ 
С.-Петербургв!\ Вознесенсюй проспекть, ‘д.’ №936: (огуато 


‚Отъ редавцт и. 


’Редакшя Епархальныхь В домостей ’пробить 6:0. "Блягочина!" 


НЫХЪ, еще не представившихъ подписныхъ денегъ за, вторую` 1010: 


вину текущаго 1911 года, а ЭТИМЪ И и исключи“ 
тельно на имя редакции. Г Вива РН: 


При этомъ № прилагается еписокъ личнаго составаслужащихь въ.дух.-); 


учебных заведешяхь! Могилевской епархал нас 19а 11912 дуч. г. 


те 
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Печат. ЦВ 1911 г. 29 сентября. Цензоръ Каведральный | Протойерей И _Мизай. 
: Могилевъ губ., Типография 1.'Б. Клаза. ' 


Приложене кз оффиц. части № 20 «Мошл. Епарт. Въдом.». 


Личный ‘составъ ‘служащихъь въ духовно- 
учебныхъ заведеняхъ Могилевской епрахя 
на 1911-—1918уч: годъ: 


а) Могилевская духовная семинарий. 


Ректор семинаи, Протоиерей Николай Андреевичз Зефи- 
р0вё, сынъ протоерея Симбирской губернши, кандидатъ Казанской 
духовной академи 1885 г.; 26 сентября 1885 г. учитель русскаго 
и церковно-славянскаго языковь въ Оренбургскомъ духовномъ учи- 
лиш, 9 марта 1890 года преподаватель гомилетики, литургики и 
практическаго руководства для пастырей въ Симбирской духовной 
семинарш; 17 марта 1893 года помощникъ смотрителя Симбир- 
скаго духовнато училища, 30 августа 1893 года рукоположенъ въ 
санъ священника къ церкви свв. Кирилла и Мееомя при Симбир- 
скомъ духовномъь училищб; августа 1902 года помощникъ смо- 
трителя Харьковскаго духовнаго училища; `27 апрфля 1905 года 
инопекторь Могилевской духовной семинари; 13 февраля 1907 г. 
ректоръ той же семинарш; 18 февраля 1907 года. возведенъ въ 
Сань протолерея. Состоить съ 19 февраля 1907 года цензоромъ 
проповфдей, произносимыхъ при арх1ерейскихь богослужешяхь и 
въ каоедральномъ. соборЪ, предсЪдателемъ Правления ‘общества 
вопомоществованя нуждающимся воспитанникамъ Могилевской ду- 
ховной семинарми, членомъ комисои по испытанио лицъ, ищущихь 


священнаго сана, и предсздателемъ. комиссш, завфдующей церковно- 


> 


`археологическимь музеем Могилевской епарми и Предовдателемь 
историко-сталистическаго Комитета по описаню Могилевской епар- 
хи съ 18 февраля 1907 года. Женатъ, иметь 4 дБтей. ИмЪетъ 
наперсный крестъ оть Св. Синода выдаваемый, и ордена св. Анны 
2 ст. и св. Владимра 4 ст. 

Инспекторз, статскй совътиика @еодорь Васильевиче Пфе- 
‚обрисенски, кандидать. богословя Казанской. духовной, академ 
‚1885 тода; съ 1885 г. помощник инспектора Казанской духовной 
‘семинар: съ 1896 г. помощникъ “смотрителя Осташковскаго’ ду- 
ховнаго училища, съ, 10 сентября 1911г; |инспекторъ Могилевской 
духовной семинар. Имфеть орденъ св. Станислава 2 ст. 


Преподаватели: 


"0. Пасат, надворный совтутникь Леонида Ивановича Брил- 
„пантовз, бынъ священника Новгородской губерши; кандидать 
ТМовокой. духовной академ!и | 1903 года; 24 октября 1903 года 
преподаватель Св. Писавя въ Могилевской духовной семинарии. 
Измфоть орденъ св. Станислава 3 ст. Женатъь имфеть 2 дфтей. 

Основною, доматическало и нраватвениало бозословая, Гри- 
пор `Вавильевиче Рождественский, сынъ макона Харьковской гу- 
бери, ‘кандидать Московской духовной академи 1910 тода; съ 
5 февраля 1910 г. помощникь инспектора Александровской ду- 
ховной семинарии, съ 1 января 1911 года преподаватель основного 
догматическаго и нравственнаго богословя въ Могилевской духов- 
ной семинарии. Женатъ. 

Церковной исторзи, коллежюскй совътника' Павел Яковло- 
`вичз Отроановв, сынъ священника Смоленской губернии; канди-_ 
дать Казанской духовной академи 1901 года; 25 октября 1901 г. 
преподаватель. истори и обличен1я старообрядчества и обличитель- 
наго богословя въ Могилевской дух. семинари; 1 декабря 1906 г. 
преподаватель общей церковной истори и истори русской церкви 


въ той же семинар. Состоить членомъ-дфлопроизводителемъ Моги- 
левоскаго Епаржальнаго Училищнаго СовЪта съ 1 декабря 1906 г. и 
хранителем Могилевскаго церковно- археологическаго музея. | Беть 
ордена св. Станислава 3’ ст.‘и`св. Анны 3 ст. Холость. Н 
Истории обличения старообрядчества ' ши’ 'обличительнаю 
бозословя встав’ 'Васильевичь 'Вишневециий, сыНЪ м 
города Могилева, кандидать Московской духовной академии 19071. 
25’ августа 1907 ‘года преподаватель истори`и обличения раскола и 
Обличитальнаго ‘богобновя ьз Иркутской духовной семинария Ре 
тября 1908 т. преподаватель тЪхь же предметовь въ 'Монялевоной 
духовной семинарти. Состоитъ’ секретаремъ Правленя 9 съ 
12 ‘января 19091. `ЭЖенаяь, имфвть ”2 `двтей. НОРЫ 
"Литуриики, зомилотики и практическало руководства’ для та“ 
стырей, ‘священиикь Павел Никанорович Подвысоцк и выньоввя? 
щенника Волынской епархи, кандидатъ Клевбкой ‘духовной ‘акад 
ми 1909 г.:``26 октября 1909 г. ‘нреподаватель Могилевской ду- 
ХовНой соминаруи: 6’ 17'6внтября” 1910 законоучитель Могилев: 
ской мужской Тимнази и настоятель гимназической р "Им веть 
вамилавку. Вдовъ, ‘имфбть "9 ‘дВтей. '31 РУ 19681 
`Русской словесности и ‘истори литературы, статскйй `с0- 
‘сотииие Алонсьй "Александрович Оквориовз! сынъ” священника 
Калужокой губерши; кандидать С.-Петербургской духовной ‘акяде» 
ии 1974 к.; ТИ’ Чюля "1874 ‘т. преподаватель словесности ий истории 
литературы ‘въ Могилевской духовной семинарий: 10’Моня 18960». 
старший преподаватель “семинар!и ”6ъ ‘окладомъ "жалованья раз 
ряда. Состоит®” преподавателем» педагогики вз Могилевеной жен 
ской гимназш вфдомства Императрицы Мари и’ преподавателемь 
нЪмецкато ‘языка въ одномь изъ‘низнихь классовъ беминари (съ 
21 сентября 1906 г) Имъеть ордена: св. Станислава” 359) \бт., 
св. Анны Зи 9 ст. И 6В. 'Владимра 4 ст. Женатъ.“ 
Истори всеобщей“ и русской, надворный ‘совтътииика Анато- 
ий Иматьбвича' Малевичь, сынЪ ‘священника `Волынекой '5уб6р- 
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ви, кандидать Московской, духовной академи. 1903 г. 16 августа. 
1903, года, преподаватель, всеобщей гражданской и русской истории 
въ Могилевской семинарии. .Состоить преподавателемъ граждан- 
ской истори. и географли въ Могилевской. женской гимназ!и в- 
домства Императрицы Марли. ИмЪетъ орденъ св. Станислава 3 ст. 
Женать; 

‚„ Дозики,. пситолоци, философии. дидактики, статский со- 
вътника . Георий Басильевиие Прокливитатовз, вынъ священника 
Черниговской губерни, кандидатъ О.-Петербургской духовной ака- 
деми 1894. г.; 22 марта. 1895 г. учитель русскаго и. церковно- 
славянскаго языка въ старшихъ классахь Сапожковскаго духовнаго 
училища; 29 апрфля 1909 г. преподаватель логики, психологи, 
философли м дидактики въ, Могилевской духовной семинарти. Иметь 
орденъ св. Анны 3. ст. Холостъ. 

Физики, математики и лпъмецкалю. языка, коллежнскй совтьт- 
ни, Авуустииз, Ивановичь Адольфз, сынъ крестьянина `Лифлянд- 
ской губернии; › кандидать С.-Петербургской духовной академи 
1896 г.; 20 февраля 1897 г. помощникъ инспектора, Могилевской 
семинарш; 17 октября 1901 г. допущенъ къ исполнешю. препода- 
вательскихъ обязанностей по физикз и  математикь. въ’ Могилев- 
ской семинар; 25. сентября 1902 года утвержденъ. въ. сей долж- 
ности съ 17 октября 1901 г. Состоитъ членомъ распорядительнаго 
собранйя Правленшя. семинарш съ 5 декабря 1905, г. и преподава- 
телемъ математики въ Мотилевской женской гимназши вфдомства 
Императрицы Марш. ИмЗетъ ордена: св. Станислава 2 и 3 ст. п 
св. Анны 3 от. Женатъ, иметь 4 дфтей. . 

Греческалюо. и, еврейскало языка, статсюий  совътника Иванз 
Михайловича „Летроптавловскй, сынъ священника Орловской гу- 
берн!и; кандидать Казанской духовной: академш 1882 года; 21 поля 
1882 года... преподаватель. греческаго. языка въ Могилевской ду- 
ховной ‘семинар; ‚съ 16 октября 1903 года’ получаеть. окладъ 
3-го разряда; состоитъ преподавателемъ оврейскаго языка въ семи- 


о 


нари съ 28 апрфля 1888’ тода. “Имфеть ордена: ‘св. Станиелава 
и, 6в. Анны 3 и.2 ст, .и..6в. Владимра 4 ст. Жеватъ, имЪфетъ 
4, дЪтей; а 

Латииискало. языка, статский совътиика Нигифорз, Николае- 
вича Четоцтиив, ‚сынъ макона, Омоленекой, губернии; ‹кавдидать 
Московской духовной академи 1890 г.у (9, мая 1891 ге преподава- 
тель обличительнаго богословия. и истори и, обличен1я старообряд- 
чества, въ. Могилевской семинар и; 1. февраля 1897. г. преподава- 
тель, латинскаго языка въ. той, же, семипарги; „ состоитъ  падзирате- 
лемъ за квартирными! ‘воспитанниками. семинарии, съ .16, октября 
1908 т. и членомъ, Могилевскаго Отдфленя Епарх1альнаго Училищ- 
наго. Совфта. съ .28 октября 1990 т, Иметь ордена: св. Отанислава 
Зи 2 от. и св. Анны Зи 2 ст. Холостъ. 


Французскало ‘языка, `Николай``Николаевимв``ТьминскИИ,. кан- 
дидать университета; св 1-го’января1908.тода. ‘Женать; ‘имбегь 
2 дфтей, 

Нумецкаю ‘языка А: А. Скворцова те 21 сентября 1906! г: 

Учитель церковнао тльия Виктор Милайловиме 'Ры.львв3, 
изъ крестьянь Тульской ‘туберни, "‘окончиль 'въ’1907 ‘Тоду куб 
Московскаго Синодальнаго Училища церковнаго” изя; ‘съ 1"ян- 
варя 1910 года учитель церковнаго ифня ‘и ‘музыки в% Могилёв- 
ской семинарш и Могилевскомъ женскомъ училищ» духовнаго’ вЪ- 


] 


домства и псаломщикъ церкви того же’ училища. г 


Помощники ‘инспектора. 


Первый: Павелз. Андреевича, „Надин, изъ казаков Терской 
области, каидидатъ Казанской духовной академи 1910 г.;_ съ 7 сен- 
тября 1910г. помощникъ инспектора, Могилевской. духовной семи- 
нарш. „Холостъ, 

‚  Второй— ваканоя. 


( 


— @ — 


вби ПРОЧ доликносдныя, лица семинарии, 


`Духовиика веминарй и! священника семинарокой церкви Па: 
66.48 Панкратиевиие Охотевй, сынъ макона Могилевской" губер- 
ШИ ‘Туи 'Мозиленокой духовной семинарий 13997 г. \0ь 16 ав- 
вубта 1899 г. Ведзиратый" “Экономь `Метисланскаго духовнаго учи? 
ПА Г 99 ВГУ ст 1901г. бсвящейвикь перкви (с. 'Лубовицы, 
Климовиченаго ‘УВД: съ 20 авгубга' 1908 г. законоучитель Климо- 
вАЧекой "Общественной музеекой тимНаЗиИ съ 12 ‘бенаября 1909 т. 
овящонникь церкви” 6. Осмоловичь, того же уЪзда, св’оставлевемь 
На. ДОЛЯнОети' ‘законоучителя» ‘ноября 1910г! духовникъ Мо: 
гизевокой” 'духовной' ‘беминари"и Е въ ‘частной! женской 
гимназти г-лсй Боссовичь! ГИ к НаоодреНЫНки ›азведень объ женой: 
Иметь 3 дЪтей. В о 
ва Экомомаивеминари священиикь Говно, Михабловиие „Высоцкий, 
свиньи исаломщика Могилевской губерши, окончиль курбь учевя 
въ Могилевской семинар въ 1895 г.; съ 1895 г. учитель  Халь- 
чанекой церковно-прихолской, чиколы, Гомельскаго уфздази св 11 но- 
м учитель Красно-Будской церк. приходской школы, 
Гомо: льсхато УЪзда; СЪ, ‚В октября 1897 г. священник, „Лу Ковской 
церкт ви, Погачевокаго, УВда: От 19. декабря 1903 г. эконом, 
Могилевской семинарии. Исподняеть, обязанности законоучителя 
Образцовой ‚при, семинар!и перковно-приходской школы СЪ 1 фе- 
враля 1909. г. Иметь, иабедренииь, окуфью и ‚камилавку. Июнать, 
имфеть 4 дтей. 
И. д. врача семинарской ,больнищьн и стреподавателя зилены 
и 946; ОО медицины, коллежский совтитиикь Иванв Евеи- 
ов Ф.ИоН9ро, ‘врачь’ "Могилевской Губерненой земской боль- 
НИЦЫ, съ Г свитября 910 ‘т/Въ означенной должнобти. 
ОЭ Гооиеый ‘ботытель“ то тозяйственной части— вакано:я. 
Оостоящий данитистомз при Мошлевской духовной воминари 
сверла иипата Михаиль Иванович Зандбев, "'имЪющай ‘зване 


= 


Дантиста? "в дОлжнобкн ‘дав иета/ три? в. ‹сверхъ иитата/ съ 

5 ии 1905 ниода ис ПИТИВИ у ОЧяоно Жо очеяат 

\ ` + АЕеОТЬВ ) ОЯ] ванна ро! ввот 20 
ДО он блунаще = наймуот стоута 


м | | 


УИ ао! отанливиихе у 
Учитель м узыки _Викторз. | Милйтовичь Рычитьеов, онъ же 
т | ПОТА 
‚учитель. перковнаго, пня. 


Бо: | ‚рапотнат 07 
Учитель, пимнастики под. аковникь, ,08 ототавкь В ур Ано- 


бреве св, 12 марта 1909. т. | 


„ИМТ ВТА! 


Н.В. 49 ПОВ ТОТ 


ета при. ‘овиинарм церновно- -Приходоная "Школа." 


ик ‚ОН ТО 


И. д. Законоучителя экономъ. семинарии омньотьдеи 
Восоцкий съ) февраля 1909. г. О оО 

Учите Петре о ЧЦербовз.) сынъ священника Мо- 
тилевской ‘тубернйиу ‘окончиль курсъ! учевялвь Могилевской, духов- 
ной ‘семинари в5 1909 тодуу ‘съ’ 909 ги гучитель: и Больше:Осов- 
скато’’‘земекаго училища,” 'Чериковскаго слу здазртеън 28, иавгуста 
1911 г. ‘учитель ‘образцовой при Могилевской семинар щерковно- 
приходской школы: Женать: яион вамонене 170то09 


.БН149. атаманов вовек он 


6) въ Могилевскомъ духовном училищь. 


м и 


Смотритель училища ст. сов. аист бозословя, Ивана 
АлекстевичеОлесници изъ потомственныхъ‚ дворянъ,-сынъ’ про- 
' тотерея’ Волынской губерни; кандидать "Киевской ‘академи. 13811. 
28 Люля опредёлень 'преподавателемь Минской ‘духовной! семинари 
‘По ’'каоедр ‘основного; 'догматическаго и нравотвеннаго/: богословия; 
съ 10 мая 1882 г.—помощникомъ смотрителя ‘Ваменецкато, духов- 
наго ‘училища; ‘съ января»188 года» шо. 1х января,.1889тода ©0- 
стояль членомъ ревиз1оннаго Комитета‘ по повфркЪ денежных, \0т- 
четовъ Подольской духовной консистории; ичленомъ. ревизюннаго 
Комитета” управленяито ‘евфчной!‘операщи Подольской ‚епархио съ 
1 января 1886г. по 1 ‘января’ 1890 года;— Подольской „духовной 


«веминари ‘съ! января! 1889! года. по 1 января. 1890, года, —По- 
дольскаго женскаго училища духовнаго вфдомотвасъ 1 января 
1891 года по 1 января 1892 года и съ 15 апрфля 1894 года по 
15 августа 1908 пода; исостоялъочленомъ и /Ваменецкаго отдфлевя * 
‚училищнаго совЪта Подольской епарх!и; съ 12 октября 1896 года 
инспекторъ Подольской духовной семинарии; съ 16 августа 1902 
года смотритель Мстиславскаго духовнаго училища; съ 9 октября 
1906 года смотритель Могилевскаго духовнаго училища и предоф- 
датель комисаи ДЛЯ испытан1я лицъ, ищущихъ должности псалом- 
щика. Иметь ордена: св. Станислава 3 и 2 0т.,. св. Анны Зи 2. 
от. и св. Владимра 4 ст., а также Бибмю, оть Св. Синода выда- 
‘ваемую: "Женатв. 

Помощника смотрителя— ил 4. Васити Ивановича’ ‚Рожоде- 
‘ственокщ,кандидатъ) Казанской духовной ‘академи 1908г.’ Съ 15 
августа ‘1908г. ‘треподавалъ/ по’! найму 'Законъи Божий въ Влинцов- 
скомъ ‘среднемъ техническом’ училищ (съ ‘низшею при‘ немъ | ре- 
'месленною школою‘и въостаршихъ классахъ женской/тимназ!и; ‚съ 
21имая’ т 91 ив. въ ‘настоящей ‘должности; !: преподаеть, черчене и 
состоить членомъ испытательной комисои для лиць ищущихъ. долж- 
ности псаломщика. Женатъ, имфеть сына. 

И Утитгели 

и: “Русскалбчязыка оз'щерковно-славянскима— кол. ‘асс. Владилирь 
Михайловиче Узнау! кандидать Петербургской ‘академи 1906 года 
16518 ‘вентября того’ же! года) въыинастоящей ‚должности; состоитъ 
Шоном)” испытательной" комиссио для’ лицъо ищущих. должности 
поаломщикаЖенать: 

вл еческаяо ‘явыка—надв. сов: Евстаей Васильевииз „Лотухо- 
648 кандилать Московской ‘академио1900‚ т; 12 сентября 1901 г. 
надзиратель за воспитанниками ›'Могилевскаго духовнаго | училища, 
'26'января '1902'тода учитель греческаго языка ‘въ Кирилловскомъ 
'духовномъ ‘училищ; съ? 3 августа 1902 г. по 20) марта 1909 т. 


Ва 


членъ и дёлопроизводитель училищнаго правлевя; 31-го ‘декабря 
1904 г. членъ и. казначей Кирилловскаго Отдфленя Новгородекако 
Епархальнаго  Училищнаго Совфта; съ 18-го’ сентября 1906’ года , 
преподаваль отечественную ‘истор!ю; 24’ февраля 1909 года учи: 
тель греческаго’ языка въ Могилевскомъ’ духовномъ училищ; съ |“ 
апрфия 1909 г. преподаеть отечественную ‘исторю; сь 20‘апрёля 
1909г. иснолняеть обязанности надзирателя за воспитанниками” 
училища. Иметь орденъ св. Станислава’ 3 ст. Женатъ, имфеть 2 
дЪтей. а 

Латинскало `яз.— ст. сов. Александра Михайлович Чистя- 
ково кандидать Петербургской академии 1884 г.; 19 августа 1884 г 
учитель латинскаго языка въ Могилевок, духовн. училищ; ‘съ 6 
октября 1886 г. по`4 сент. 1896 г. состоялъ преподавателемъ ‘въ 
Могилевокомь женск: училищь духовн. вЪдомбтва сначала словеб- 
ности и педагогики, а потомъ  географли. ’ИмФеть ордена: св. 
АВНЫ 3 ст. и`св: Отанислава 3 и 2 ст. Женат. \ 

_Ариометики, ера и природовьдьия— ст. ‘с0в. Аванасй 
Ипналтьевиче Бекаревиче, кандидать Петербургской ‘Академи 1885 
года: 16 августа 1885 тода ‘учитель русекаго языка съ перковно- 
славянскимъ въ 1 классЪ Могилевск. дух. училища; 30 декабря 
1888 года учитель того же предмета въ трехъ старшихъ класбахъ 
училища; 12 ноября. 1891 года учитель. ариеметики и теографии; 
съ 21 августа 1892 года по 6 сентября 1907г. состоялъ членомъ 
училищнаго Правления, а съ 22 ‘сентября’ 1898. т. и 'дфлопроиз- 
водителемь по”бему Правлению; въ 16 марта 1888 тода ‘но’ 170 
ября 1893 т: ибнолинле "обизанности надзирателя за воспитанника- 
ми училища; съ] января 1886'г. по’13 августа 1896г. ‘состоять 
членомь Могилевскаго Впарлальнаго Училищнаго Сов$та. ИмЪеть 
ордена: св. "Отанислава Зи 2 ст. ив. Анны 3 'и'2` ст. и’Библию, 
отъ' Св. Синода” выдаваемую. Женать, имфеть 2 дЪтей. и 

‚Надзиралиель ‘за востипайиикати И тадв. "с; еодорз “Семе- 
новичз 'Лоренцевиче, ’студенть- ‘Могилевской духовной‘ ‘семинарии; 


о 


съ Ч октября 1894 года надзиратель-экономь въ Гомельск. духовн. 

училище; 25 сентября 1897 г. учитель. приготовительн. касса Го-. 
мельск. духовн. учил.; 16, ноября 1899 г. учитель, русскаго, языка 
СЪ, церковно- славянскимъ, въ 1 классов и чистописая въ |. а 
классахь того же училища; съ 25 августа 1903 г.. студенть Юрь- 
евскато, университета; съ 1 сентября 1905, г. учихель приготовит, 

класса и надзиратель ва ‚воспитан. Могилевскаго духовнаго учили» 

ща; съ 6 ‚октября 1906` г. учитель чистописавя; съ, 6-го сентября 
1907 г. ‘членъ Й д флопроизводитель училищнаго Правления. Имфеть 
ордена: „св. Отанислава 3 ст. и св. Анны 3 ст. Холоотъ. 

"Учитель церковно- илыия— Обакона. Косма, Александрович, 
Алокстебв, ‚ обуч. ВЪ придворной пфвческой капель и имфеть зва-, 
не, ‚регента; СЪ 4 мая 1807 г. въ настоящей должности; ‘состо- 
ИТЪ „леномь, испытательной комисош для лицъ, ищущихь должно- 
оти. псаломщика, Женат иметь дочь. 

Врач при учили — коллежский ассесорз, Лазарь Ильича 
Меркинз ‚Оконч. курсъ. наукъ В Императорск. Московск. универе. 
со. звашемь лекаря И уфзднахо, врача ‚Въ 1888 г.; ‚съ 6. сентября 
1906 ‚года состоит, врачемъ при училищь. ЭЖенать, имфетъ 6 
дтей,. _ 

Почетный блостиятеть 710 хозяйственной части—ваканаля.. 


в) въ Мстиславскомъ духовномъ училищф. 


Омотрилпель— ст., сов. Леонида. Ивановичь, Постниковз,, кана 
дидатъ! Московской академи 1883, г.,. съ,.12. | августа. 1883г. ао 
25 ‚февраля, 1909, г. учитель греческаго языка, въ Мопилев: духовн: 
учил.; состояль членомь, училищнаго Правлевшя съ 1884, года по 
1892 т. и завфдывалъ дЪлопроизводствомъ. по сему. Правленю, съ 
1888, г. ло. 1892 годъ; съ 27 шюня 1889 г. по..15 августа 1892г. 
состоялъ членомъ временнаго. строительнаго, Комитета, по постройкЪ.. 
зданий для женскаго, училища. духовнаго, вЪдомотва;, оъ 14. октября 
1893. годапо 1 марта 1909, г. состояль старостой, домовой учи- 


Е 


лищной церкви; 19 октября 1895’ т. утверяденъ въ зваши отаршаго 
учителя ‘училища; съ 8 марта 1905 года’ по 25 "фоврали 1909 `т. 
ъ‘исполняль обязанности‘ ыы за воспитан. ‘училита; ‘еь 10 
‘сениября 1906 года по 5 фовраля 1909`т. собтоязь `преподавате- 
лемъ отечественной ‘истории; съ 25 февраля 1909 ‚ода смотритель 
Мотиеланокао о т (#7 12 т состоит членом 


старосто0 ВН Николаовеваго. собора: ‘Ва ыН т 
1911 по 1913 годъ. Иметь ордена: бв. Анны 9 и 3 ‘от. и Св. 'Ота- 
писава Эи 3" бт. Жбнать, ‘иБеть 3’ дей. 

Помощиикв смотрителя —ст. сов. НО ь Те- 
060663, кандидат С.- `Петорбурткой духовной академии "1858 года; 
съ 10 августа 1889’года учитель русскаго языка съ церковно- и 
ВЯНСвИМЪ ВЪ старших» классахь Шенкурскаго духовнаго училища; 
въ 57 марта 1891 тода учитель тхъ-же продмотовь, ВЪ отаршихь 
классахь Мещовскаго духовнаго учизини: "оъЗ августа, 1894 г. 
порбы щен на должность учителя приометии И теографий в въ 
томь- же училищ; съ 2 января 1896 года два трехльтя востояль 
ВЪ должности члена- лонроизводитеня Правления Мещовокаго ду- 
ховнаго училища; съ 30 ноября 1899 по 17 сентября 1907 ОДА 
собтояль членомь Мещовскаго Отдёленя Калужскаго, оруиль- 
чаго 'Учишициаго СовЪта; съ 17 сентября 1907 года "проподанатель 
затинокаго языка въ Галиченома Духовномъ училищ; съ 8 ноября 
тот вода по 17 юня 1909 тода состояль членомь- длопронаводи- 
теб Правленйя ВЪ томФ- же училищ; съ 8 января 1911 года вт 


настоящей должноети, Женать, 


Утеч Зи отв @0бЛ виз 
+ у 50] т апва 
А бжало языка [#7 церковно- славянским Николай 


Михайловиче "Попова, кандидать Певокой академ 1909 года;  0Ъ 
16 ноября того-же Тода Въ настоящей ое} 


Латинскало языка—ст. сов. Азипонз Петровича Соколовз, 
кандидать Клевской академти. 1887 г,, съ 12 ‘ноября. 1887 г. над- 
‘зиратель-экономъ Гомельскато духовнаго училища; оъ 15 октября 
1888 и надзиратель-репетиторь въ томъ же училищ; съ 26 апр®ля 
1889 г. учитель русскаго языка съ церковно-славянсвимъ въ стар- 
шихъ классахъь Метиславскаго духовнаго училища; съ 11 октября 
1901 г. учитель латинскаго языка въ томъ же училищ; съ 22 мая 
1902 г. утвержденъ въ звании старшаго преподавателя съ’ окладомъ 
претьяго разряда; съ 28 ноября 1906 г. учитель русскаго. языка. съ 
церковно-славянскимь въ томъ-же училищ; съ 29 сентября. 1909г. 
въ настоящей должности. ИмЪетъ орденъ св. Анны 3 ст. Женать, 
имзетъ 2 дЬтей. ое 

Греческало языка колл. сов. Митаиль ` Оеодоровиме Суиков$, 
кандидатъ Кевской академи 1899 г. съ 27 апр$ля 1900 г. пре- 
подаватель Холмской духовной семинари по томилетикЪ съ соеди- 
ненными съ’ нею предметами; съ 23 августа 1901 г. преподаватель 
общей и русской гражданской истори въ Кишиневской духовной 
семинарли; съ 22 ноября 1901 ‘г. въ настоящей должности; съ 5 
ноября 1909 г. преподаетъ. въ училищ отечественную исторю — 
церковную и гражданскую. ИмЪетъ орденъ ов. Отанислава 3 от. 
Женалъ, иметь дочь. 

Ариометики, зеорафи и природовъдьня колл. сов. Вяче- 
славз Алекстевичь. Алъьбиций, онъ же и членъ-дЪлопроизводитель 
училищнаго Правленля съ 20 сентября 1908 т., кандидать Казан- 
ской академи 1901 Г.; съ 22 августа, 1901 г. преподаватель рус- 
скаго языка съ церковно-славянокимъ и всеобщей истори: въ Ста- 
хфевскомъ епархальномъ училишЪ; съ 23 ноября 1901 г. по 16 
‚августа 1902 г. преподаваль географлю въ Зи 4 ки. 100 же 
училища; съ 16 августа 1902: г. по 16 ‘августа 1903 г. препода- 
валъ гражданскую истор1ю тамъ же; съ 16 августа 1903 г. по 15 
марта 1907 г. преподаваль словесность и литературу въ томь же 
училищ; съ 15 марта 1907 г. по 8 августа 1909 г. учитель ла- 
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тинскаго ‘языка’ въ Метиславскомъ духовномъ училищу еъ 08-го 
августа 1909 года’ въ ‹вастоящей должности. оженатьуи итметь 
3 дей. 

Перчешя— учитель, ‚ лоьстаииию `. юродскоо: училище» Ивань 
Михайловиче. Ткачев. 

Надзиратель-экомомь училища “и учитель церковнало тоя 
Павель Владимировиме Юденича; ‘окончивиий! курсъдуховнойесе- 
минарти въ 1908 Г. СЪ. 128 авпуста 1908 т. лучительи! Сухаревской 
двухкласной церковно-приходской ликолы; въ должности тнадзира- 
теля за воспитанниками Мотиславскаго духовнаго училища и в)14 
‚апрзля 1910 года; ‘въ должности. эконома училища’ съ пюля того 
же года и въ должности, учителя ‚церковнаго.: пня)” съ. Лобентября 
1910 года. Холост. 

Надзиратель за воспитанниками и учитель чистописащя 
— вакансля. 

Врача училища Ооломонв 'Фрумкиинв. 


Почетный Рюстите о 70 хозяйственной части—ваканая. 


г). въ  Гомельскомъ духовном учили 

Смотритель, . иротоверей Владимир Васильевне Е 
СыНЪ священника Могилевской губернии, кандидать С. -Петербург- 
ской академи 1890 года: 2 ЮЛЯ 1892 т. смотритель дома ‚ Мо- 
гилевскаго женскаго училища духовнаго вЪдомства, законоучитель 
старшихъ классовъ и учитель педагогики ВЪ ТОМЬ же училищ; 30 
‚ августа 1892 тода рукоположень ВЪ СанъЪ священника; 3-го, января, 
1894 года, наблюдатель перковно-приходскихь коль и школъ тра- 
моты Могилевской епархш; съ 24 ‚сентября 1 1596 года  состояль 
членомъ Могилевской губернской комисси, по первой переписи › нат 
солошя ‚Империя вЪ 1897 г.; съ 1904 г. состояль, членом ‚„Моги- 
левокаго, Губернекаго Комитета по двламъ вемокаго. хозяйства; с 
1906 года членъ Могилевскаго Епархальнаго Мисс1онерскаго 
Совфта; 24-го сентября 1906 году смотритель Гомельскаго духов- 
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онаго училища: Иметь‘ наперсный кресть, ‘отъ’Ов. Синода’ вы- 
давнаемый. 'Награкдень ‘16-го’ мая 1910’ ‘года’ орд.” 6в. ‘Анны "3-й ' ст. 
Женатъ, иметь 2 дЪтей. те 

Помощи смотрителя ет вот. Павела` Алекстьевим 
Адамовииз, сынъ священника Могилевской ‘туб. каНдидать ^ Мо- 
‚сковской‘академти ‘1888\г:; 28 сентября 1888г; учитель“ приготов 
клабеи при Орщанскомъдуховномъ ‘училища; '16‘авгубта 1889 т. 
преподаватель трусскаго! языка съ’ церковно славянекимь "з5’'16жар- 
ших‘ клаесахь того же училища: (18) бентября' 1898 т. ПОМОЩНИК 
смотрителя того-желучилища; 1 мая’ 1900 г/‘членюодвлонроизводи- 
тель 'Оршанскаго''отдфлентя Впаржальнаго Училищнаго СовЪта; 
съ 19 Моня 190] иода вв настоящей "должности Иметь “ордена: 
св. Станислава Зи 2 ст. и св.” Анны "3 ст. ОЖеначь, иметь “4 
тео 


«УЧ: ИТ 56 Леси: 
ВОН АХ АХ 


ы Е я ст, соли, Александрь Иванович а 
сынъ священника»: Омолемекой губ. икандидать 'Петефбург ской ака- 
деи 1876 г.; 30 тюля 1876 г. номощникъ смотрителя Рославль- 
скахо в УИ; 26 поля 1378 г. помощник, инспектора 
Смолбнской духовной ввминар; съ 1 августа 1882 года ВЪ на- 
сабящай ‘поджноетиу 95 февраля. 1883 года по 13 апрбля 1905 


Ваха собтоять чиено\ ‚ ушовцаю Правления; 21 совтября. 189 


года ‘утверждено ВЪ зваши старшаго Е Имфеть. ордена: Св. 


ов и 


ААНИблава 3°и 2. С. Ив. Анны Зи Эт. Женать. 

т Тивскало ЯЗ! —ббт. сов. Гаврила Андреевич Ла убери, СыНЪ 
кребтьянина, “Чифояндек. туб., кандидатъ С. Петербургской академии 
1389' ода | ноября 1390 Года учитель русскаго ЯЗ. ВЪ старшихь 
кУдебахь Комёльскаго, дух. училища; съ 2. марта, 1905 года, ВЪ 


ВЯ 


Настояне й. дозожноети. ИмБОть ордена: в. "Станислава, 3-й И 5 От 


й вв. АОН” т от. Холост, 


Ал Й О! тна 
2.84 отвяоакэм« Тм 


р 


Русскало яз, нвимьющий ии Ивана „Николаевиче Верто- 
адский, сынъ прототерея г. Костромы, кандидать К1евской акаде- 
м 1906 в ‘12 °бвтября 1906 г. помощ. ‚ ИНСИ. Модольокой духови. 
семинарии $5730" Декабря 1909” года’ въ наетоящай “должности; 
съ" ТО Мая" т9то Тода членъ- дВОпроизводитоль Правления училища. 
Холосбтъ! — 

Гора: ‘ар И % п риродовьдтия нений мина : 
Владимир 'Алеквандровиив Семидалове, ‘бынъ священника, ‚Енисей. 
ской’ нар Кандидат” Московской када 1907 ' ‘года; съ 1907 
года, учитель ‘Въ ‘учреяденномь въ тор. Конбтантиноноль ‚учишищь 
для Аоонбкихь послушников; съ 29 сено ря 1909' вода учштоль 
ларинокако" НЫЕ 'ВЪ. 'Скопинскомъ 'Дух. и съ 94’ ‘ШоНя’ 
1910}. вв настозицай’ ‘должности. Холост. 

и церковной и зражеданской “от. 608, ит. А; Адамович 
(6 выше). | т | 
ИИ пя 1065 Иванович Гаинойй, СЪ тя сейтября 
1907 года. и 
Чистописанйя й черчеия— Пи" 'ородеконд учили 1. 
Л. Вытуика. 
`Надзирател-репетииторв студенте Могилевской | ‘духовной 
семинар .Лезз Иванович Глинский, въ 21 у 1907. г. 

РЕ надзирателя- -эконома  окончивш.  второки. Ц. -прих. 
школу и ИмЫЮЩИЙ зван!е ‘учителя одноклабсной ‘перк.- “прияе т. 
Аванс Моибеевиче Шаранова; съ 16 сентября 1909" г. и. - 00. 
надзирателя при Гом. дух. ‘учил. Холост. к 

Вам + училища: ‘колл. соот. ' Дмитрий ` Прбкопьевииа Ко. 


стрицкйй; ‘назначень на эту должнооть 29 Чюня "1911 года. 
в |] 
„Почетиый блюститель по хозяйственной части — Милаиле 
Отепановичь Шведов, ‚неим. чина, изъ и. СЪ (1908 ‘ода 99" 


сентября. 


в НЫ 


д). ‚Въ ем духовномъ училищЪ. 


"Смотритель, училища —ст. сов. Иване и Буй: 
нищий, ‚СыНЪ прототерея Волынской епарх1и, кандидать Кевской 
духовной академти, 1890 г. съ 1 октября 1890 г. учитель Поча- 
евской церковно- учительской школы; 15 ноября 1890 г. помощь 
`никь смотрителя. той же школы; 3 апр$ля 1891 г. учитель рус- 
скаго языка, въ 1 ‘классов Кременецкаго духовнаго училища, 23 ок- 
тября, 1893 р учитель ариеметики и географи въ Кишиневскомъ 
духовном училище; 2 апр$ля 1905. г. инспекторъ Кишиневской, ду- 
ховной семинарии; 31 поля 1910 г. инспекторъ. Могилевской, ду- 
ховной семинар; 2- -го августа 1911 г. смотритель Оршанскаго 
духовнаго училища. Иметь ордена: св, Станислава 3 и_2 ст, и 
св. Анны 3 ст. Женатъ, пифегь 4 дьтей. 

. "Помошиникв смотрителя—ст. сов. Петрз Тимовеевичь 5а- 
ллосск, сынъ псаломщика Могилевской епархии, кандидатъ Петер- 
бургской академи 1884 г.. До поступленя въ академю, съ сент, 
1875 г. по августь 190 состояль учителемъ въ Метиславскомъ 
духовном училищу: съ 22 августа 1884. г. ‘учитель русскаголяз. 
оъ цперковно-славянскимь въ Гомельскомъ  духовномъ учил.; съ 4 
апрЬля 1885 г. помощникъ смотрителя, въ томъ же’‘училищ; съ, 
18 „Поля 1386 года помощникъ смотрителя Метиславскаго духовн. 
училища; состоялъ безплатно бибмотекаремъ народной бибмотеки, 
открытой при "Мотиславскомь Отдфлени  Могил. Богоявленскаго 
Братства съ 1898 г.. съ 30 августа 1902 г. состояль почетнымь 
членомъ сего Отдвленйя; велъ религозно- нравственныя чтевшя въ 
Мотиславской порьм; СЪ 8 января 1911 г. помощникъ смотрителя 
Оршанскаго духовнаго ‚училища. Имфеть орденъ св. Анны 3 ст. 


Женат, ‚ имфегь т двтей, 
У уч. ин: тие ели: 


Русскало языка сз церковно-славянскимз в0 встъть классах 
училища—надв. сов.— Николай Любимовичь Зеленинз, сынъ свя- 


та 


щенника, Курской. епархли, кандидать Московской духовной академли 
1903, г.’ еъ 21 .авгуета 1903. г. въ настоящей должности; съ 9 
сентября 1904г. по 15 августа, 1909 г. состояль преподавателемь 
русскаго яз. въ Оршанекой женской, гимназии по зольному найму: 
съ 13. октября. 1906 года по 4 марта 1908 г. _состояль членомъ-. 
дЪлопроизводителемь училищнаго, Правления. Исп равляль, должность 
надзирателя |съ. 6, октября. 1909, г.. по, 20 января. 1910.г.; назна- 
ченъ учителемъ черчения съ 6 сентября 1909 г. Женатъ, имЪеть 
дочь, и. сына. 

‚„Латинскало и, феческало языка-ст. 606. Алекстй Епоровичв. 
а сынъ, протоерея Владимтрской епарх1и, кандидать, Казан- 
ской духовной академи 1889 года; съ, 10 августа 1889 года учи- 
тель, греческаго, языка, въ Шенкурскомъ духовномъ училищ; о00то- 
яль. членомъ Шенкурскаго, училищнаго, отдфлевя съ 17 августа 
1891 п. по 7 декабря 1893, года; состоялъ членомъ. Ревиз1оннаго 
по Шенкурскому, духовному училищу, Комитета съ 3 марта 1892 т. 
по, 5, марта 1893. года; съ 18 ноября, 1893 года учитель греческаго, 
языка въ Переславскомъ духовномъ училищь; съ 23 юня 1905 г, 
въ настоящей должности; ‚состоял членомъ-дфлопроизводителемъ 
Правления Переславскаго духовнаго училища съ 15, мая 1895 года 
по.29 января. 1903, г.; состояль дфлопроизводителемь Правленя 
общества, вспомоществованя ученикамъ того же училища съ 18 мая 
1908. г. по, 23 1юня 1905 года; состоялъ библтотекаремъ фундамен- 
тальной библютеки при томъ же училищ: съ 20 августа 1894 года 
по, 23 поня 1905 года; состоял членомь  комисош по, повфрк 
вновь, составленныхъ по особой, форм} описей древних перковныхи 
предметовъ по Переславскому градскому благочинио съ 4 февраля, 
1904 года по 1 юля того же года; преподаваль. ‘гражданскую 
исторю общую, и русскую въ, Переславской женской гимназии 
съ 23 декабря 1904 года до конца учебнаго года; состояль  чле- 
ном доиопроизводителемт „Правлешя въ Оршанскомъ духовномъ 
училищь съ 1 января 1906 года по 13 октября того же года и, съ 
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4 марта 1908 ‘тода; съ 13'’октября 1906 года’ собтоитв пронодивии" 
телбмь русской, церковной и гражданской истори; исправляль доля 

ность помощника смотрителя училища’ съ 24 августа 19071 Рода” 
по 7 
191 г.; съ 6 октября 1908 года назначенъ” ‘преподавателем ‘таг 


ноября того же года’ и съ ‘6-го декаб. 1910 г. по'27 ‘янв. 


тинскаго языка; съ 14 января 1910’ года ‘получает выеший ‘оклад! 
жалованья 3-го разряда по звавю старшаго учителя. ИмЪеть! "ор" 
дена: Св. АННЫ 3 ст. и св. Оганиблава 2 бм“Женать” 

Учитель ариометики, зеорафи и природовьдьня- статы 
сни‘ совътникз  Алексьй Андреевича Винорадове, `` сынъ’’’ псалом- 
щика Тульской епархии, ‘кандидать Московской’ духовной’ академи 
1892 года; съ 1 октября 1393’ года учитель русскаго ‘съ ‘церковно“” 
славянскимь языковЪ въ бтаршихъ классахь Оршанскаго‘ духовнаго' 
учили; съ 95 октября 1901, ‘3% ‘настоящей дблжноеки: 6осто-^ 
ялЪ членомъ-дЪлопройзводителемь училищнаго Правления ‘съ [1юня’ 
1900 тода №0 5 овнйября’ 1903" Кода? ‘съ "5 авНубта( 19081 1! "в0ето? 
и преподаваленеме въ Оршанской женской! Бимнази' по" "воли 
ному найму; исправлялъ должность помощника, ри ат 
6%" января по 20 мая 1910 г. ИмБеть О св. Анны э от. 
и св. Отаниолава 2 ст. Женатъ. НЯ 

'Надзиратель за’ воспитанниками Николай‘ 'Осийовииь Гы? 
` ббвёкий, сыны’ помотцн. ‘смотрит, 'Орш. дух. ‘узил.: окончил уро” 
въ Могилевской духовной семинарии въ 1908 14” въ 15' авгубта, 

1908 г. учитель '2-хклас. Немойтянской церк.-прих. шк "СЁннен, " 
у: '6Ъ'15._ августа '1909' г. ‘учитель Рысковской второклаб. ц.-прих. 

школы, Рогачёв. у.;'0ъ 15 ору ТУ Г. а за’ т 
ками Оршан: дух. училища. \ . 

Надзиратель за воспитанниками й учитель церковиайо оня, 
Николай Итатьевиие Болотовский," сынь чиновника Могизов»! 
ской духовной консисторш, окончиль курсь “въ Могилевской “ду” 
ховной семинар въ 1909 `т.; въ 18 августа 1909". ”'Н0'8 января: 
1910 г. состоялъ надзирателемъ Метиславбкаго ДУХОвнато, училища, 


а. 


съ /Зоянваря‹ 1910 г. опредфленъ на должность надзирателя-эко- 
нома. Оршанскаго. луховнаго училища; съ 1: апрфля 1910 г. 00- 
стоить учителемь ифейя.. Холостъ. 

„Врач три училициой больниць— коллеженай „совътиика 
Абрама Ооломоновичз Ривкииз, ‚оконииль  куроъ. въ. Казанскомъ 
'Императорскомъ университет®..со. звавемъ, лекаря. въ 1895. году; 
въунастоящей, должности съ 29 октября 1896 года. по,24 ноября 
1905, года извторично! съ 22, вентября 1906, года. Женатъ, имЪетъ 
3 дЬтей.: 


е) въ Могилевскомъ женскомъ училищ’ духовнаго `в$домства. 


при Начал ницагучилиица-- вдова стапокалог ов Елиса- 
вета. Ивановтии Морулеча ‘окончила курсы Мареко-Сельекаго узи- 
лища духовнаго вЪдомства ВЪ 1865 году; 25 сентября 1867 года 
помощница \наставницы того: же училища; (21 августа, 1868, года 
‘наставница Шодольскаго ‘женскаго училища ‘духовнаго/вздометва; 
16. февраля‘ 1882) года) за Выходом въ замужество, уволена, 00 
службы; въ настоящей должности съ 8 апр$ля“1895/ года. (Имфеть 
Мартинсвй знакъ за ХХУ лЬть. р 

2. Исправляюций обязанности, инспектора 19сс0в8_ и препо- 
даватель теор. словесности, ‘сз исторей, лилпералурь, ли дидак- 
тики ва, [/— ИТ классах — коллежский совютиикз. Николай, Тусти- 
мовича Шелетиизвандидатъ. Влевской академи; въ служб съ.28-го 
августа 1597 года; въ должности преподавателя съ 16-го, ‚августа 
1903 года; ‚въ, должности испр. об. инспектора, классовь съ 1-го 
сентября 1910 года;. ИмЪетъ ордена: -св...Станислава, 3 от. и, св. 
Анны 3 от. Женать, имфеть 2, дьтей. 

3. Законоучитель, протоерей а. не с0- 
бора Лоаниз Константиновича МИшай, о кандидатъ, Московской ду- 
ховной академи; въ, службЪ съ 1-го ‘августа 1877 года; въ, долж 
ности съ 12 ноля 1892 года. 

‚4, Мреподавалпель раоюданской истори, вора статский 
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совютникз Николай Силъвестровичз Довлялло. кандидатъ Москов- 
ской духовной академии; въ служб ‘съ 21 ‘августа’ 1883! года; "60- 
_стояль инспекторомъ классовъ съ 10’бентября 1892 ‘года’ по “1-е 
сентября 1910`тода: Иметь ‘ордена: ‘св. `Анны и’’6в. Станислава 
Зи 2 ‘ст. Женать, ‘иметь 2 дЪтей. 

` 5. Ушитель Зианематини “и физики“ надворивий "совътиика 
Николай Азаръевича Гомолио: кандидать С.Иетербургекой духов- 
ной ‘академи: въ ‘служб съ 8 ноября 1901’тода;’" въ’ ‘должности 
16 августа 1903 года. ИмЪетъ ордена св. (Станислава 3'6тл и 
Св. Анны 3 ст. ЧКенать, имфеть 2 дЪтей. 

6. и илья оконмившй Московское С В учи- 
лице Виктора Михайловиче Рыльевз) онъ же и‘ исаломщикь учи- 
лищной ‘церкви; въ ‘должности ‘съ’ января \1910. г.\Холость. 

'’Учитель ‘русскало! и ‘славянскало языжове (вв [+0 лас 
сатз- надворный " вовътика! п 9еодорз’  Семеновиа) !. Порениевичв, 
студент "Могилевской ‘духовной семинарии; въ ‘должности: съ5 20 
августа" 1908 тода; Иметь ордена: св. Отаниблава’ "Зибту и свв. 
Анны '3 .6т.'Холостъ, 


Воспитательни цы: 


”8. Дочь священника, дЪвица лена ГрилоръевнаАлександров- 
ская) окончила курбъЦарско-Сельскаго `` женскаго’ училища’ ду- 
ховнаго вфдомства въ 1895 году; въ должности ‘съ 20-го ноября 
1903 Тода! Вх 

9.’Дочь’ священника, дЪвица Анастася Матвъевиа 'Гинюо, 
окончила курсъ Могилевской женской Римнази” въ (1887 оду; въ 
должности съ 22-го августа ‘1899 года. Иметь Малуинокй знакъ 
за ХУ лЬть, | 

10: Дочь длакона, ‘дЪвица- Олба”Стефановна Леплинская, 
окончила курсь Могилевскаго ‘женскаго училища духовнаго ‘вздом- 
ства въ 1894 г.; въ должности съ 1 ‘августа 1894г. 
р Вдова ‘коллежокато секретаря Аи Геориевна Морозова, 


окончила. курсъ.‹ Могилевскаго. женскаго.. ‚училища духовнаго -вЪ- 
домства въ 1873, году; въ, должности съ 5, ‘декабря. 1894 г..Имфетъ 
Маринокй знакъ за ХУ лтъ. | 

12, Дочь священника, дФвица. „Неонилив, И. я 
‚ трашень, окончила курсъ. въ. Маршинскомъ. С.-Метербургскомъ ин 
ститутЪ въ 1890 году; въ должности)съ 1:2 ‚августа 1892 а. 
етъ, Маринсвй знакъ за ХУ лЪть, Ио 0 

13. Дочь, священника, .дЪвица Неониллаи оавена ‚„Вая- 
лайская, окончила курсъ. Могилевскаго, женскаго училища: духов- 
наго вфдомства въ 1888 году; въ служб ит ‚должности съ наро - 
февраля 1897; года; въ. должности ВоопИтатальнинеь 6511-10’ сен- 
тября 4907, года лоне рноя Эа” зиме») 


Помощницы воспитательницъ. 


114. Дочьчевященника). дфвица Леонида) Васильевна 'Сущинская, 
окончила курсъ Могилевскаго женскаго. училища духовнаго’‘вЪдом- 
ства въ: 18881году; 'въ'службЪ и’ должностиосв.21 те 1898 г.; 
она ке завфдуетъ бибмотекой: во эваонотниаоР-ояаэгио М 

15. Дочь священника; дфвица. Вюра Мизайловна Короткая; 
окончила ‘курсъМогилевскаго женскаго училища`духовнаго’ в дом- 
ства`вЪ 1889г; ›вЪ должности! ‘съ! 1 сентября" 1902.” / 

16 Дочв/ священника, дЗвица’ Вира Дмилевна”Росвовекая, 
окончила куреъ Могилевокаго” женскаго училища’ духовнаго’ в дом- 
ства 'въ)1905\. году помощница воспитательницы ©ъ1+РО, сентября 
1910 года. 

17. Смотритель училищнаго, дома, священникъ домовой учзи- 
лищной› церкви‘ ‘и д5лопроизводитель/ хозяйственнаго комитета учи- 
лища’ Михаиле Иванович Отратоновичзь; окончилъ курсъ Моги- 
левской ‘духовной ‘семинар!и;‘въослужбЪ съ 22 юля 1885 года; ВЪ 
должности съ 10-го февраля 1894 года; учителемь. чистописан1я 
въ [-—Г\ классахъ съ 11-ро’сентября 1907 года и съ 1 сентября 
1908 "года ‘въ’ должности ‘секретаря Правлешя училища, ^ 


я 


7: от Врач лучиищао Иоучнеб ль Бир О {ае не" оббВИИКЬ 
29ед00вь Оводо рвет ущинский временный” ибиолияеть “должность 
съ 16 августа 1911 г. гетто 65} зизна ФиаониОя 10 
о т9зоУузитетьница‘изиеных рукодранииджнина, ина” Фран- 
‘евнаимазарииченая;. дконбивтая “Ри жеку Ч о 
Зентали В) ДолиНОени ФЬ КоООрНИяЬОд а дол» ООЯТ газ тут» 
20. Учительница  естествов я! доч а 
дввица ария КонспитиитовнеЧоловекая окончили, оКуреь  Мо- 
Гилевской"кенской" ИмНаВТИ ВБ КозВиНостй и и 
(ВВДЪнАо орооба ету ств, ТЭОЗтводя: (хот 9891  ‹а ватомодёа отв 
10) 21; (Лазарелявияя и Надежда 
Саввична Кутневииь, окончила курсъ Могилевокайб женекаго‘учи- 
лища духовнаго вфдомства; въ должности съ 4 октября 1894. г. 
„Чиннапэтвтмо08 юинншомой 
22. Наставница по хозяйственной части, дочь священника 
устная: Аимоновна В Ву должности аъ и | 
909 годатноху летите ‘оваонойс отвалов илининой 
8623. НТонелный! блюститель погхозяйственной части; аи 
Могилевско-Черниговскаго Управленяоемледьтя“и Государствен» 
ныжь Имущество, \дйбтвительный исталскайн неовфтни ко Владимире 
Адечесндровичь, .Розали0вау Въ должкно сти 80 декабряу 909 годаг 
24. Учительнинаиишитья» икройвидфвииа Александра Цетров- 
на АЧитеровакокончила. ©. Метербургеюел курсы м я) (фонъ- 
Дервигазчвьедолжностинеъ: 46; сентября Е90Энгь И аобул пла 
0129 Учительниии имузыкия ‘вдова священниках ни и 


тровна Позарецз; въ должности! (©ъ 


зэану ^йономодаянннодтвао о вмой сентября 1 90. водашоли”) 

ноу Абузниеои ‘озкянонтойвсох дывища о Юмая, рилоръевна Масюкова; 
ант М зачатия саЕнрноло умов доджности: съ А сентября\1 8951г. 
сан Иа 6281 во © ао аженаоофицера» @офая ШПриоръевная Ха 
СивоНнотоне Фиоготнуу 5вдозревио; въодолжности съ. 20 января 


ВОВ НУЭ Раз н эвдот мое 8009065 ода. ГР аэахеровия УТ: 
_ 28, Учительница французскало» язывазиговдовао то 


= 


статскаго совфтника Вюра Николаевна Никольская, окончила курсъ 
въ Московоскомъ Николаевскомъ сиротскомъ институт$; въ должности 
съ | ноября 1907 года. : 

29. Завфдывающая бЪльемъ, дочь священника, дЪвица Елена 
Антоновна Данилевичз; въ должности съ 1892 г. 


Образцовая церковно-приходская школа при училищь. 


30. Законоучитель Мошлевской Трочикой церкви. священникз 
Петре Льъвовичь Бруевичв, студенть Могилевской духовной семина- 
рии; въ должности съ 1892 года. 

31. Учительница, дочь священника, дЪвица Лифя Алексан- 
дровна Рамзевичь, окончила курсъ Могилевскаго женскаго учи- 
лища духовнаго вФдомства; въ должности съ 1-го сентября 1907 
года. 


МОГИЛЕВСКЯ 
ПАРАВЫЬНЫЯ ВЫДАНА, 


ы п я мы В. ПЕ ти ры да 


ое © 


Преосвященнаго Митрофана, Епископа Гомельскаго, въ день 
св. апостола 1оанна Богослова. * 


Сля ‘есть дона побьдив- 

шая' мер, вира наша (1 Товн. 5,14). 

Тайнозритель новозавтный, ‘возлюбленный! `ученикъ 
Господа, ‘вв. ап. Тоаннъ” `Богословъ, ' созерцая’ ’'булуййя 
судьбы церкви“Хриетовой, ‘видзль ясно’”и указать ‘нат 
-тяжелыя ‘испытаня, на "В кровавыя’ гоненя, которыя она, 
‘должна, ‘будеть пережить ‘на, ‘своемъ ‘пути. '’Тайна'беззако- 
я, которая’‘уже открылась ‘отчасти въ вЪкЪ апостольский, 
булеть ‘все боле ‘возр$ вать, 'темныя“ враждебныя ‘силы 'бу- 
‘дуть увеличиваться. ° ‘Жизнь церкви‘ и вфрующихь будеть 
протекать” ‘въ постоянной” борьбЪ'‘ез’отимеь враждебным 
зломъ, которое’ ‘будеть ‘возникать ‘изъ’внутри, ‘изъ’ нфдръ 
общества’ вфрующихь, ‘что еще болве’ усложнить ‘борьбу. 
'Оть ‘нась ‘изыдоша, ‘но ‘не быша` оть`пнась? 'Фни: будуть 
внзшие принадлежать къ церкви, ‘они’ ‘будуть’ считаться 
хрие\манами, ‘но’они ‘будуть чужды“ духа Хрибтова!Явное 


*) Сказано 26 сентября въ церкви Гур!Йскаго полка. 
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и тайное богоборетво, ( возетане на’ Роспола/`и на святое 
достояше 'Его’станетъ“ отличительной чертой’ такихъ про- 
тивниковъ. Христовыхъ. РастлЪвающимь ядомъ своего уче- 
ня, облеченнато въ, обольстительные внфшие образы, край- 
нИмЪ потворотвомь`вефмъ дурнымь  страетямь, они внесуть 
полное нравственное растл5Ше. въ общество вфрующихъ. 
Апостолы предвидфли и то, что по временамъ эта, Злая дф- 
ятельность, будеть имЪть видимый усифхъ. / мнози, посльд- 
: ствують ихо нечистотаюмь, ихисе ради ИУ испинный 
похулиися (2 Пет. 2, 2). Но уепбхь этоть будеть времен- 
ный и непрочный. На пути своего богоборетва, они стол- 
кнутбя съ силой, какую ‘н6 въ состояншы будуть побъдить, 
но о которую они сами сокрушатея ‘и исчезнуть какъ дымъ 
‚ухищрешя.ихъ заблудившагося ума. Истина восторжествуеть 
въ борьбЪ со. зломъ,‹в$ра, побфдить нечесте. Въ ясномъ 
предвидЪ ни: такого ‘торжества, ‚свфта, надъ тьмой, правды 
‚наль, ‘нечестемъ, св. [оаннъ. Богоеловъ ‘возглалиаеть:.,02я 
есть побюда, побъдившая мар, вира наша. 

Нужно ли, бралуе, доказываль ‚и подтверждать прим$- 
рами, какъ эти елова или вфрнфе пророчество! исполнилось 
и исполняется во всею точностю. Сколько въ самомъ дфлЪ 
на протяжени вЪковъеуществованя. церкви” Христовой ‘на _ 
землф, возставало враговъ и гонителей ‚ея. Сколько, терзавй 
и мученй перенесла, она’ въ’ борьбф. въ. этими, вратами 
и какь она вее боле крфпла и ‚ возрастала, гочрезъ ‘эту 
борьбу. Сколько, разъ истина Христова, искажалаеь ерети- 
ками и какъ. часто. они. уже готовы были торжествоваль 
свою побфду, надъ в$рующими, разефянными! и „гонимыми. 
На. сторон$  еретиковъ. и’ гонителей  оказываловь. все; › и 
власть гражданская съ императорами во. глазЪ. и большин- 
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‘тво ‘пастырей и омножебтво | другихь ‘посльдовалелей, а 
истина, Христова’‘едва, находила немногихъ) залцитниковъ.и 
‘хранителей ея. (Но зэта, часто’ совеЪмъ ‘незначительная 
горсть людей,‘ воодушевленная' вфрой, ‘преодолфвала, ‘веб 
козни враговъ-и‘какъ фениксь ‹воскресла»‹. изъ-подЪ, пепла, 
гонений. (Каже возвышенные; - нравственные, подвиги ‘совер- 
шены на этомъ о крестонобномъ - пути, ‚кажйя’ хобродЪтели 
проявлены, ‘кая овывокя качества» › духа ‘обнаружены. 
Имена, этихъ великихъ/ борцовь за’вЪру, извфетны и овеей 
°вееленной си’ е1яють чуднымъ ‚ евфтомъ, увлекая: ‹евоимь 
примВромъ, ‘будя въ. душахъ ‹вфрующихъ, преданность 
святому исповфланио и. горячее. желане подражать, про- 
-явленному мужеству: Оншоверою! побъдиша щарствёя, со- 
дьяша правду, получиа обътовашя, ‘возмогоша, вы не- 
мощи, быша крьицы. во’ бранехь, обратиша,ив5. ‚бъгство 
полки чуждихь (Евр. 11, 98—84). Ничто ‘такъ не, увле- 
каеть, какъ живой примфръ, какъ доблесть: совершенная. 
Почему и,Христоеъ еказалъ: биажень, иже. научить и 
сотворить (Ме. 5, 19). 

Никому, быть можеть, такъ незнакома, эта, великая дви- 
жущая ‘сила, являемая: примфромъ, подвигомъ, кажъ. вамь, 
- доблеетное: христолюбивое: воинство. Между воинами Царя 
небеенато! и ‘воинами земного царя—самая. тфеная, внутрен-_ 
-няя связь или точнзе одно служен!е ‘есть проявлене, дру- 
гого ги’ подготовляеть къ нему. //реподаю_ лтебь, пивалъ 
ап. Мавель своему’ любимому ‘ученику Тимовею, ‚.илобы 
тыовоинствоваль какь. добрый воинь (1 Тим. 1, 18). По 
образу воиновь ‹ онъ. же запов$дуеть везмъ. христманамъ 
облачатьея въ воиневе досп$хи: примите вся оружаяе 
Божая, да возможете противиться в. день лють! и вся 
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содвявшео стати (Еф. 6, 13). Конечно, орузще! этого ‘рода 
воинетвованшя отлично оть обычныхъ бранныхъ доспфховъ по 
своему‘ ‘внутреннему назначеню, какъ отличны и’враги, съ 
которыми ‘борятся подвижники вфры! и воины земного царя. 
Оружая вошиствовашя)' нашего ‘не плотскаяуно‘сильныя 
Богомь ‘на’ разрушенше! ‘твердынь” (2^Кор. 10; 4). Но’за- 
симь способы“ ‘веден!я ‘борьбы; ‘приготовлешякъ ней ‘и! да- 
-же’самый ‘образъ’ служеня совершенно ‘совпадалоть между 
`еобой:\Калуь’ таль; тажъ и’здвеь нужно! полное’ безраздёль- 
ное ‘посвященше своихъ ‘силь "и ‘способностей! одному дзлу: 
никтожа' воинь‘бываеть! ’ обязуется ‘куплямижитей- 
скими, ‘да’ воевод ‘угоденз’'будеть (2Тим. 2,4): Нужно и 
тфмь и“ другимъ ‘войнамъ постоянное ` расположенше! къ ‘пе- 
ренесеню °всякихь невзгодъ’ и лишен, сопряженныхъ\еъ 
ихь служен!емь: ‘77/убо злопостражди ‘яко добрь` воины 
Христова! (2Тим. 2, 3), говорить Апостолъ; нужна» ‘далфе 
всегдашняя” готовность ‘отразить ‘врага, ‘предуемотр$Ъть’ его 
козни: ‘станьте убо` или вЪфрнфе’ по’ словоупотребленю ‘въ 
греческато языка всегда стойие ирепоясани` чреславаиа 
истиною” и ‘облекщись“ вв ‘броня’ иравды (Еф. ‘16; 14). Уже 
‘ИЗЪ’этихь мЪфетъ, еближающихъ два’ ‘рода ‘елужешя, явно, 
Что’ апостольское’ ‘учеше‘цфнить въ‘ нихъ ‘тлавнымъ ‘обра 
-зомь ‘внутреннюю ‘настроенность, "которая еильнЪе‘наруж- 
-наго’'вооружешя”и которая’ способетвуетъ '‘уепфху внЪш- 
‘нему’ Юще’‘ясн®е’ эта’ мыель ‘выражена, ‘у’ Шеалмопфвца, 
который говорить: ‘ие 'сиасетея царь омногою. силою! и 
Писполиень ие спасется” множеством крьиостилсвовя“и 
‘потомъ ‘присовокупляеть: 0444 / осподни' набоящихся Его, 
^туйовающия на`милость! Его (Пе. 38,1618). 'Въ’другомъ 
иъет$‘онъ изображаеть `` это’‘могущеетво‘царя”и воинетва, 
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его, воодушевленныхъ вфрою въ Бога. Окруженные врагами 
уногочиеленными, влал$ющими, сильными вооруженями, они 
побъждають противниковь силою своего ‚воодущевленя, 
питающатося вЪрою въ помощь Божю;:, ‚с на’колесни- 
цахз, Чи на коньхь, мы же во имя Господа Бога нашего 
призовем. Пи сияли, быша. и падоша, мы же востахомь 
и исправихомся, (Пе. 49, 8). 

Если вы, христолюбивые, воины, ‚сопоставите, эти ука» 
зая слова, Божя. съ ввидфтельетвомь › истории, которая 
скажеть вамъ, кажъ часто, многочисленное воинство суету- 
пало, и было, побЪждаемо; меньшею ратью, но. проникнутой 
воодушевленемь постоять ва’ святое дЪло, товькиатоймете 
и оцфните ту заботу, еъ какою стараются насадить: среди 
васъ здоровый воине духъ, питаюнийся, прежде. всего 
разумныиь понимаземь высокихь задачь вашего. служешя 
и опираюцийся на правильное ‚религозное. позналие, › кажть 
на первую существенную основу. валиего; званйя. „Сёянесиь 
побъьда, побъдившая марз, вира ваша, наетавляеть  наеь’ 
и. ев. оаннь Богословь, небесный „валть „покровитель: 
Только вфра способна, родить истинныхь ..героевъ духа 
только, она можеть вдохновить на, подвигъ самоотвержешя, 
ибо она есть сила, которая. хвижетъ горами, преодол ваеть 
всякя затруднешя и препоны, Тажими героями, одинаково, 
могуть быть, и, полководцы, и. простые воины.. Героизмъ изъ 
океана, безвъетности. поднимаеть и возносить имя! на» ‘Вых 
соту иеторическало! безсмертя. Ито изъ васъь не читаль и 
не знаеть изъ недавняго прошлаго о подвиг проетого ря- 
дового Ивана Рябова, кто не восхищался его доблестпо? При- 
помните этоть безсмертный. моменть его жизни, когда онъ 
приговоренный врагами къ смерти, просить ихъь объ од- 
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номъ: ‘дать ‘ему’въ послёдн!й, предемертный чаеъ помолиться 
своему "Богу: Иовотв ‘колвнопреклоненный, ‘устремивь ‘свой 
взоръ вв "сторону своей ‘родины, `оезняя ‘себя’ крестомь, 
он омолитея горячо, непруязненно ‘молится’ ‘въ ‘влухь’вра- 
товъ` о`счастьи своей родины, онъ ‘шлеть свой прощальный 
прив5ть дорогому’ отечеству, за’ которое онъ` безбоязненно 
готовится отдать свою жизнь. 'Велище, красота ’`полвига; 
поразила, самихъ враговъ ‘и они еъ почтемемъ преклони- 
лись предъ нимь, а для сыновъ Росси’ отеел это’имя ря- 
дового ‘етало’ историческимъ, ‘доротимъ и влавнымъ. Оно не 
умреть' ‘въ’ истори ‘народа. Память’ вфчная должна’ хра- 
НИТЬСЯ 0 'Такихь терояхъ’и съ похвалой передавалься гря- 
дущимь! поколввямь. Воть ‘какую ‘славу, ‘какой ’‘в$нець 
уготовляеть ‘подвижникамь взра,’ хранящаяся ‘въ их ‘серде 
цахь;` И этой вфрой ‘всегда’ была’ крика, ‘святая Русь и‘ею 
она’иобфждала/ своихъ ‘враговъ.“'Постоимь за’ домы’Бого- 
родицы,` говорили налии ‘прёдки, и ничто не могло сокрушить 
ихв мощи. За’ вру, Царя и’Отечество православное и нын® 
наше воинство готово ‘постоять до крови. Да’ будуть же 
эти ‘ввятыя’ ‘влова ‘запечатльны на ‘скрижаляхъ серденъ’на- 
шШихЪ‘воиновъ, пусть ‘они глубоко ‘и всецфло’ проникнуть 
въ ихь плоть’ и ‘кровь, ‘сростутея ©ъ ними. Тогда намь 
не’ ‘стралтны ‘будуть никаюя внёшея ‘и внутреныя ‘опасно- 
ети, тогда’ врагамь ‘торжествующимь мы емфло'и безбояз- 
ненно’‘скажемь: аще возможете и ‘паки ‘побъждени‘бу- 
детие, яко ‘65 нами `Богь (Ис.'8, 9).’Аминь. 


Епискойз Митрофань. 
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Призывъ пастыря“къ сопастырямъ. 


На одномъ изъ пастырскихь собравй духовенства Вятской 
епархии священникь села Юмы П. Наумовъ обратился къ собрав- 
шимся со слЗдующими словами, 

Кто же мы?— Посланники Христовы, посланники Божи. Яко 
же посла Мя Отець, и Азз посылаю вы (Тоанн. ХХ, вЫ 
_Шедше научите; шедше, священнодЪйствуйте; шедше, пасите,, на- 
учая соблюдать вся, елика заповфдахъь вамь (Ме. ХХУШ 19 
—20). Выслушали мы и непрестанно слышимъ си завЪты высо- 
чайшей Божественной. миссш отъ Верховнаго ‚Пастыреначальника 
нашего и Главы Церкви Господа нашего Тисуса Христа, Который, 
по, непреложному Своему обЗтовашю, непрестанно съ нами во 
вся дни и до скончаня вЗка (Ме. ХХУТШ, 20). Выслушавъ не по 
произволу, но кака звамные отз Бола, яко же и Ааронз (Евр. У, 
4), и совершенно добровольно клятвенно, для непреклоннаго испол- 
нения оъ готовностию положить души своя, мы приняли Божествен- 
ные, и священнзйц!е завЗты си и, преклонивъ выи своя, восприя- 
ли въ священной хиротони и Божественную блатодать. Всесвята- 
го, Духа для дъла и дфлавя въ завфщанномъ намъ Царств Хри- 
стовомь (Лк. ХХИ, 29), и вотъ,—мы во всеоружш!. | 

‚ Сюда, приглашаю вмЪотВ съ собою  устремить, взоръ ‚нашъ, 
возлюбленнЪйние, сопастыри и собраше, пруидите, посмотримъ на 
наше двло и дБлане на нивахъ Христовыхъ, Божественною, Пре- 
чистою Его Ёровю орошенныхъ и орошаемыхъ, о, взываю, прии- 
дите нелФностно, посмотримъ плоды. сЪяня нашего, плоды трудовъ 
нашихъ на тройственной нашей Божественной мисаи! 

‚ Шедше, научите! — Воть я священнодВйствую (Св. "Таинство 
Крещения. младенца: посл клятвы отрицаюмя отъ давола, данной 
восприемниками, спрашиваю ихъ: кто же даволъ. Отвфта нЪтЪ, 
кром$ р$дкихь случаевъ, когда скажуть мнЪ: даволъ-— сатана. 
ПослЪ клятвы тЬхъ же востлемниковъ въ сочетани со Христомъ 
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`и вь вЪрЪ въ Негогоихьс же вопрошаю: и Во. Христосъ?—- ужасъ 
объемлетъ,— ибо нЪтъь отвфта и на сей вопросъ|... и такъ почти 
во вофхъ случаяхъ крещений съ приведеннымь опросомь  воспри- 
емниковъ. Выводъ изь приведенной иллюстращи прискорбно ябпый 
для заключен!я о злостномь неуспфхв дЗлан!я нашего на’ попри- 
щь перваго отдфла Божественной мисоши— ‘мёдше, научите! ‘что- 
бы. много распространяться 0’ немъ. . 

Е Приглашаю дальше! Воззримъ на совершёнте нами священно- 
дВйстьй и Божественныхь “уставныхь Богослуженй, воззримь 
на обнаружение нами подобающаго блакоговфя къ святынЪ дома 
Божия и другимъ. `ЗдВоь как оботоить дЪло? Достойно’ ли, ВНИ- 
мательно и вразумительно и для себя самихв и “для вФрующихь 
своршается и чтене за ВБожественными служешями, ‘и ‘фе и 
стояне, ‘и присутствию наше во Святомь Святыхъь’ (Св. А лтарЪ)? 
Какъ прууготовляемь себя къ совершению страшной Тайны” Св. 
Евхарисни?. Придите, “ведь и воюду осмотримъ себя! Густь 0* 
ВЪСтЬ каждаго ИЗЬ Набь даоть `безпристраствый отВЪть памъ на, 
все, ‘на все. Самое краткое овященнодфйстые преподавя  благо- 
словевя именословнаго просящему мтрянину 8% храм ли 10 `Бо- 
жаемъ, или ВИ храма, съ довлзющимъ ли брежешемъ и’’благого- 
въшемъ нами совершается и преподается? А о‘ благоговфши “къ 
святынЪ храма Болая что и говорить, когда иной изь насъ, идя 
въ храмъь Божий, Чадить смрадомъ табака и бросаеть окурокъ ЛИШЬ 
въ преддвеми храма и даже въ притворь его,— или, иной, ‘обна- 
жаеть свою толову оть того или другого покрова, ‘шляны, шапки, 
— войдя даже уже въ стБны Божественнаго храма. Со бтрахомъ 
ли и тихосто ведемь мы свои рфчи неслужебныя, ‘Шозволю ‘ска- 
зать, ординарныя (что иногда необходимо бываеть и Въ храм$) 
въ самомъ храм, во св. алтарЪ? ”Иззуй обувь отв нов твоило, 
мюсто 00, на немз ве стошиь, ввято евть (Исхода Ш, 6)! А 
мы ВЪ Святый алтарь Болий входимъ иногда, не потрудившись 
снять И шубы и галошь, кои при этомъ часто безобразно ‘бывають 
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грязны. Вфдь служители ислама превобходять“ нась ‘въ ’поведёни 


своемь, они, входя въ мечеть Аллаха, снимають’ обувь свою!... 


Пусть опять же лучше совфоть каждаго изъ насъ подокАжоть, что 


мы творимь и по’ 66му отдблу Миса 'Вбжебтвенной... Нкорда 


Валтасаръ устрашился ‘таинственной ‘руки, ‘написавшей ему“ во’ 


время безумия его, за гордыню его, пророчеетввнныя реченя 'Ма- 


ни, @екелз,’ @ареев, и `призваль Данила “вразумить ‘вго’" (Данила " 


У, 25): ”А ‘мы?! Что’ же "мы? В дв и’надь нами’ Во вовуслышанте 


произносится страшный приговоръ на распутяхъ и стогнахъ градовЪ. 


и всей, на путяхь и халутахь: «долой поповъ! долой храмы! “долой 
тан 


Бога!» Йо ужабь, возглашавтся @6 устами Чад” наших. 


”’Пойдемте, "дороме ‘сопабтыри и ‘собрав, и“ ев '‘обмотрёть" 


себя! Научите блюсти вся, ечика ` заповъдахь  вамз,— раздается 
ВЪ ушахт налнихь призыв Божественнаго Страдальца, ыы 


начальника и Главы нашего Общества ‘Святаго: — вы естё” ИИ 


ру, ‘вы соль земли, твердить Онъ А 


"Учимь МЫ “ЖИТЬ по-- хриеманеки, ‘но’ а ЛИШЬ. ПуСВани, 


читаем» ‘для слуха пасомыхъь душеспасительныя’” поучёня, 'жниги’ 
м въ руки ихъ. — Это похвально. Но вЪдь этого соверив но” 


недостаточно. Нужень примфрь бидбительной жизни, спаситёльныхь 


дъяни, словъ и речешй. 'Образз дала вамз "да 'яно! же "33° ИвоЗ" 


)ю, и вы творите такожде.— Се ‘зав ть: Спасителя нашего. ‘Ка 
Ю, 1 


кова 76 наша жизнь, каковы ‘наши отношеня къ прибныме, кБ’ 


ближним? но 

ВмЪсто свфта любви Христовой и всепрощеня не тьмою ‘ли 
вражды и зависти” Мы” Свфтимъ, если позволите такъ выразиться, 
н6 гордынею ли и’ презрьыемь ‘дышимь мы ‘друг’ на ‘друга? нв 
смрадомъ ли пьянственнымъ, не смрадомь ли распутства’ и ‘расто- 
чительности и чрезъ себя лично и ‘чрезъ’ членовъ семействъ” на- 
шихЪ заражаемь мы «малыхь бихъ», пасомыхь наших? Пбучаемо 
ся ли сами въ законЪ Божлемв”-день и нощь? Напротивъ, не 
тратимъ ли мы время, отоль дорогой, безцённый даръ Божй, на 
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шего; ‹ о (и ИЛИ приложениями, тазеть дурного ‚ напра- 
вленля?. Иначе ч$мъ объяснить гнилостное зараженле чадъ нашихъ 
нез5руемъ, безбоемъ, своевощель и т. д.? Опять же, пусть с0- 
вфоть наша отвфтитъ безпристрастно и _вл\ОЬ. 

Г Что, же, чЗмъ утбшимся? Безпредёльнымь милосердтемть Все- 
На Налорое, тобб мы такъ,безстрашно искушали. 

Приспёло время. Мы собрались ‹ для  единодупия, , объеди- 
нимся же! , Осмотримъ, же, себя безпристрастно и потщимея по- 
мочь сами, .себЪ, это, возможно и возможно съ успВхомъ не- 
сомнфннымъ чрезъ преподанную намь Божественную благодать- 
всвдйслвенную», немощиая, врачующую,. ‚оскудпвающая, востол- 
ннющую. ое а \ " 

‚ Разберемся ВЪ С ройственномь, величайщемъ, всем рном, Бо- 
оон длЪ, и приступимъ немедленно къ усерд- 
нзйшему дБланш, другъь другу помогая, ‚другь, за друга, при-, 
нося молешя и прошешя кь Всевышнему. Въ единенш,. сила, — 
особенно ‚любять, "ар НЫНЗ, ‚ Сотворимъ. мой ‚повторяю, мы 
единене.. /. Е | 

‚ Примемся а же за бане ощалисты различных, теорий ‘убери: 
бота комитеты  устраиваютъ, ‘другъ другу помогаютъ, 
другь друга поотряютео и обязують, на смерть готовы и умира- 
ють за, учене свое, хотя бы и безумное. А мы, мы? 0, мы воз- 
любимъ Христа, возлюбившаго насъ прежде насъь и отдавшаго Се- 
бя, за нась. 

О коисусе Сладчайпый, прости насъ касщихоя, идемь и мы 
съ Тобою. на. отраданля и смерть за лфло Твое, за дЬло всемтрнао 
спасевя оть погибели и вфчной смерти! _ 
м Я кончиль, рЗчь, свою, простите, можеть быть, оскорбить 

чей-либо|елухъ, чье-либо, сердце, вотревожиль! — (Вят. Е. В.) ‚ 
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‘Причины уклонен!я русскаго народа въ штундо-баптизмъ и 
другя рацюналистичесн!я секты и толки. 


История ‚русскихъ’ сектъ ясно’ говорить; ‘что! въ дл ‘перво-” 
начальнато ‘образования 'русскаго ›'сектантотва” ‘весьма’ “видную; 
почти первую ›роль‘съиграли; прежде’ всего, ‘неблагопруятныя 
внутрення.” условя! жизни’ ‘народа: '‘религюзное” ‹невфжеетво; 
крайний: ‘упадокъ онравовъ,иотсутствие ‘взаимопомощи, °‘внутрен- 
нято,' братекаго единешя; ‘мира’ и “еоглайя, ча такжеоилне- 
благопраятныя” вн-шеля ‘ ‘условя ‘жизни! ”русскаго’ ‘народа’ “50-х5 
—60-хъ ‘тодовъ проптлаго ‘стол5тя}'а/‘именно:‘имущественная, мая 
тертальная бЪдность народа; ‘малоземелье; “безземелье; крБпобтное! 
право и ‘въ’’особенности дурное‘ ‘религозное! влаяне‘нмцеву:колое 
нистовъ, завелившихь южно-руссый‘ край’ со ‘временъ”Императриз/ 
цы Екатерины’ И. Нельзя’ не ‘согласиться! съ” "такими выводами ‘и 
наблюденями истории; безспорно" надо ‘признать то’ могущественное 
влян1е, какое имфли всЪ вышеуказанные «факторы»! на’ образовази 
не’ и’развите ‘сектантотва”’въ’нашей ородной землЪ.  ВнЪ\всякаго 
сомнЪня, что ‘эти’ именно «факторы». ‘создали’ то '‘религ1озное“"бро- 
жене ‘въ среёдф’‘русскаго’ народа, которбе; принявъ! въ! течене! ‘по- 
лустольтя трандозные ‘разм5ры; образовало’ потомъ” ифлую“релите! 
озную бурю, ‘борьба’ съ которой тяжела; «малопроизводительна даже 
и до’ сео‘ дня». ПН 

Но ‘такая ‘картина’ «печальнаго‘прошилаго» внолнЪ .быламесте» 
ственна/ тогда’ ‘при’наличиуказанныхь выше’ условйу “вто вре 
мя, правда, ‘всегда ‘нужно’ было ожидать” появлевя' 'разныхь сектв 
и толковъНогдВ и въ. чемъ) заключаются причины! уси шнаго* 
распространеня сектантства ‘въ “настоящее: времях ‘когда’ большая 
часть условй '«печальнаго’ прошлато» “отошла въ/ область тпредаз 
н?! Казалось-бы, что съ уничтожешемь неблагопраятныхь усло- и 
-в1й кизни ‘народа должны ‘были’ уничтожиться/ или; ‘по’крайней мЪ- 
рЪ; значительно ‘сократиться ‘и’секты; оно’ на’ самомь дёлфомы виз 
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Дим совершенно ‚обратное; секты растуть, растуть «какъ грибы». ГДЗ, 
въ самомъ ДВ, причины мфотами поголовнаго уклоневя народа въ 
сектантство, не смотря на то, что въ. открытую, энергичную борь_ 
бусъинимь выступають иифлые «сонмы»тмиссюнеровь, «мисс1онер- 
скихъ,кружковь»и вофхъ вообще ревнителей ‘православля? оРдЪ и ирия! 
чина удивительной «живучести» сектантотва“въ наше «культурное» 
время» время, богатое всзми благами жизни? Въ чемъ коренв‘зла? 
„Чепосредотвенныя: ‘наблюденяонадь! жизню православных 
убЪждаютьснасъ (въ томъ, что ‘главныя причины, опособотвующия 
быстрому. ‚росту всевозможныхь  секлъ, заключаются теперь. не. въ 
«бытовыхь, сошальныхь, ‚историческихъ и ‘прочихъ, условяхъ», а 
прежде»лвсего въ насъ-вамихь ‘и въ кизнис нашего. народа, въ жизни; 
часто невоотвЪтствующей духу! Евангезмя; духу истиннаго христт- 
анетва: оВникнемъ въ нашу! повседневную жизнь; полную  житейн 
ской суеты «житейскихъопустыхь: дл ‘и! чаяий», подумаемъ, ‘ч$мъ, 
мы»! въ большинств» случаевъ; «живем», «дышемь», пи нам @та- 
негь яено, въ: чемъ корень зла: 
оз орько!! больно, добадно, ногнадо сознаться, .что ‘жизнь боль- 
шинотва о православнаго. народа. аинерфдко ‘пастырей и оолужителей 
церкви ‘бываетъ: ненормальна; эта жизнь! часто бываеть слишкомъ 
далека» от / Евангеля, отъотЬхь высокихъ, овятыхъ! идеаловъ, ‘каке 
принесь намъ для исполненя: и, руководства нашь!.‘Вожественный 
Пастыреначальникъ Господь [исусъ Христосъ... Мы до.такой, степени 
«осуетились, ‘оземленились; ‘такъ.окутаны желзными путами»! со- 
временнаго корыстнаго; 'прубо-матертальнаго: свЪта, ‚что, думать 00ъ 
осуществлен. Евангельскихь:завфтовь, думать о окизыи по’ Еване 
гелю:=для/ насъ кажется ‘ч$мъ-то! «страннымъ и страшнымъ»; | 10- 
сему, мы) частоги `успокаиваемь себя той мыслью; что жизнь, 11по 
завфтамъь Христа и Ето святыхь: Апостоловь—дЪло! не наше; „это; 
дфловеликихьъ  подвижниковъ Церкви. о в | 
и Модобныянаблюдевя,: соображеня: и, приводят насъ въ мы- 
сли) чтойизъ системалическомь: „рост ‹сектантетва овиноваты.. не 


—, 648 — 


‹услоня», а скорфе всего мы сами. Не будемъ отворачиваться отЪ 
жизни, посмотримь ей прямо въ глаза и, скажемъ свое откровен- 
ное олово. Сектантство, въ масс своей, —есть. печальный плодъ ду- 
ховно-религюзной ‚неудовлетворенности; оно жаждеть Христа, а 
ждеть спасевя; ищетъ, удовлетворения запросамь своей души. и... 
часто, не находитъ., ба, О 

„о Тажь, Хриотоеъ и. св. Апостолы, учатъ насъ, что пастыри цер- 
Кви должны пасти свое духовное стадо. не принужденно, но охот- 
но, не для гнусной корысти, но изъ усермя, (1 Петр. 5, 2-—3, стихъ). 
Жизнь говорить другое. Много-ли пастырей, пасутъ, ввЪренное 
имъ стадо «охотно и богоугодно»? Далеко нЪть. Одни идуть на 
высокое, отвЪтственное  служене по. «крайней необходимости», не 
имя другого выхода къ жизни; друг1е— съ единственною  пфлью 
«комфортно» устроиться и пртобрёсти себЪ, солидный капиталець; 
третьи —принимають священный, санъ | изъ-за. одного тщеслав!я; 
естественно, что. «дфлаеве» такихь пастырей и служителей направ- 
ляется, главнымъ образомъ, не, «на. спасене душъ»,. не для «поче- 
стей» вышняго. звавя во Христв Тисусв (Филип. 3 гл., 14 ст.) а 
‚для благъ матерлальныхъ, для «почестей земныхь» явно противо- 
„рычалцихь идез, и духу. пастырекаго, служеня. ДалЪе, слово Божие 
‚евидфтельствуеть, что, всяюй служитель. Церкви, долженъ быть 
трезвъ, цфломудренъ, учителенъ, не пъяница, не сварливъ, не коры- 
столюбивъ, но, тихъ, миролюбивъ (1 Тим. 3, 4—3), а въ. Жизни 
часто вотрёчаемъ «служителей» нерадивыхъ,, нетрезвыхь, невоздер- 
жныхъ, крайне немиролюбивыхь, враждующихь, влоботвующихъ, 
ненавидящихь другъ друга, причиняющихъ своему-же, собрату. вся- 
каго рода оскорбленя и непрятности; кромф того, не мало среди 
‚лиць, посвятившихь себя духовному званю, и такихъ, которые 
увлекаются. не, служешемъ, Богу живому, не служешемъ ближнимъ, 
не словомъ Божшмь, а служешемъ мамон® со вофми, ея «отрасть- 
мии похотьми». Служа, въ, «церкви», они въ то же, время ‚всею 
‚душою и вофмъ помышлещемь  своимъ». участвуютъ въ разныхъ 


› 
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коммерческихь компавшяхъ, имфющихъ своею задачею’ мечту“ най- 
‘большую наживу; для чего пр!обртають ‘роскошные дома, земли, 
мельницы и прочя угодя, въ эксилоататии которыхь изотряютбя 
до виртуозности; ведуть общирныя хозяйстввнныя операщи; погло- 
“щающия все ихъ время и вниман!е; понятно, что такому пастырю 
«некогда» заняться прямымъ своимъ дфломъ; мысль его всегда’ за- 
‘нята посторонними ‘предметами; разными коммерческими расчетами 
и 'соображешями; нбудивительно, ’б6ли’и Самая влужба въ храм 
“Боянемь у такого служителя ‘будеть и бываеть тороплива, невнят- 
С ‘крайне небрежна, весьма’ неназидательна ‘и `иодчасъ“ 'поло- 
”жительно соблазнительна; у такого павтыря «трудно» спрашивать 
‚ удовлетворены" запросам. души; двери его ’сердца ‘плотно закрыты 
_дая чающихъ спасения. 
По блову Евангешя, пастырь ‘добрый ‘долженъ душу’ “свою 
положить за’ ‘други своя (Тоан.’ 10, 11-13). ГдЪ-же’они эти '’’па- 
`стыри, д душу свою полагающие на’благо’и 'спасене” ближнихь, и 
много-ли ихь?!... "Къ божалЪнию, ” о’ таких пастыряхъ приходится 
читать и слышать ‘очень р%дко. Можно-ли: напримВръ, ожидать а- 
мопожортвования отъ пастыря, У котораго */, ‘прихода ‘отпавшихъ 
‘оть православя ‘или явно’ зараженныхь сектантствомь, а’онь, съ 
"спокойной совЪот!ю, продолжаеть исключительно ‘заниматься ‘из- 
'любленными «земными прибытками», будеть-ли мЪсто’ самопожер- 
‘твованю тамъ, гдВ обычныя обязанности, требоисправлешя ‘испол- 
“няются нбохотно, сухо, черство, по’ казенному?! 
е Слова”св. апостола Тоанна Богослова’ (Тоан. 10, 11-13) въ 
тлазахь ‘такого пастыря оудуть, яко’ мтьдь звенящая и кимваль 
`’бряцаяй!. 
| Обращаясь, далфо, "къ жизни’ простого народа, мы‘ видимъ 
‘здВсь не ‘мене ‘печальную Картину: ‘церковь `Христова” ‘учить’ о 
‘трезвости, воздержании, ‘мирЪ, согласи, уважени чужой собствен- 
ности и личности и прочихь хрисманскихь доброд®теляхь, ‘а’ жизнь 
“народа полна Ирянствомъ: равпутствомь, воровствомъ, трабёжами 
и прочими пороками, «имже нЪфсть числа». . 
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.‚ о Церковь учить о любви, ‚помощи, милосерди къ, ближнимь, 
о праютЬ обездоленных, вдовъ, сиротъ, страждающихь и„.обреме- 
‚ ненныхъ. житейскими невзгодами, а, дЪйствительная жизнь, пестрить 
‚Толодными, ‚холодными, босыми, нагими» „больными, „требующими 
самой скорой помощи и нигдф ея ‚не, И 
а „При Этомъ, всего, прискорбнЪе бывает, 10, Что, каждая, от-` 
бльная. перковь, уча о любви, помощи, м часто, сама 
‚не оказываеть, да и не въ ‘состояи оказать  дфйствительной. помо- 
щи «страждающимь и обремененнымь» своего, прихода, такъ ‚какъ 
_всЪ жертвы и сбереженя свои, всякая церковь, „волею, |еудьбы, 
‘должна, отдать куда-то на сторону, на,  удовлетворене,, нуждь ии 
потребностей, прямого отношеня къ церкви, не ‚„имфющихь, и Та- 
„вимъ образомъ, ‘удовлетворяя «далеюя»,. постороння, нужды, „‚цер- 
К ОВЬ «обходить» «скорби и нужды» своего прихода, которому, пре- 
жде всего должна служить не только «словомъ, но, и ‘ДЪломъ».... 
Перенесемся, теперь, мыслио, къ постамъ и праздникамъ. Какъ 
‚ихъ понимаетъ и проводить простой народъ? Въ постахъ, обыкно- 
венно, преолфдуется одна внфшняя, обрядовая сторона; внутренняя 
духовная положительно. отсутствуетъ; „праздники-же, ‚въ, особенно- 
сти, престольные, поголовно сопровождаются. усерднымъ, поклонен1- 
„емъ_Бахусу, сквернословемъ, ссорами, драками и часто, уб1йства- 
ми, о воскресныхъ, базарахъ нечего. и говорить:, они служатъ обыч- 
нымь гнфздомь всего пошлаго, развратнато, соверщающагося, въ 
„святые дни, на, глазахь всего. ‚народа и даже въ, моментъ, совер- 
пдебя Божоотвонной Суб тли Хоа нение 400 
„  Везмь этимь нечесмемь, явнымъ беззакощеме,. не, можеть 
не, возмущаться чуткая; сознательная,. хрисманская „душа; „ эта 
болзющая, «о болёзняхъ» народа душа справедливо, ‚вощеть 
къ людямъ, но напрасно!  Вопль души ‚остается, гдасомь 
’вошющаго | въ, пустынЪ. Зло растеть непом$рно на радость 
врагам. Такимъ образомъ, всяый серьезный, ищуций, сцасевя 
христанинъ видить, ‚Что православный народъ, въ массЪ своей, 
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<экиветь ‘не’ по" Евангелию; что Евантел!е служить для него не кни- 
гой! кивота Вчнаго»} а’ простым ‘историческимь ‘документомь, 
«иногда» «въ часы досуга» напоминающимь ему 0 жизни и учении 
"Христа, Оставаясь ‘въ тоже’ время ‘безь всякаго практическаго при- 
ложеня въ его "повседневной жизни: 
'’ Чувствуя ' естественную ненормальность такого порядка вещей, 
’человЪиь съ чуткой, ‘сознательной ‘душою ищетъ ‘удовлетвореня, и 
‘н6’'находя ‘его, уходить «на ‘страну далече», тдЪ болыше соглаея 
о ‘больше’ соотв®тстья между словомъ И ДЬлОмЪ... 
`Побёму, "воли ‘нам дороги хрисмансмя ‘души, души заблуд- 
‘шихв’ и’ колбблющихся’ бралий нашихъ, мы должны” сознать ‘ненор- 
'Мальносбть' ’налней жизни, ‘жизни нашего прихода и большинства, 
‘православнаго ‘народа, а тТакже‘и найти дЪйствительное” вфрное 
‘средетво привлечь” ‘къ 060% всЪхъ чающиха двиэкеная “воды, `вред- 
ство 8 Это одно жизнь’ ‘по завЪтамь Христа и Ето  святыхъ 
“Апостолов: ‘эжизнь, ‘равно обязательная Какь для простого народа, 
‘Такь,” тВмъ о, т ‘пастырей и всхъ “вообще ‘служителей 
— 

А пока ‘завфты ”Вожественнаго ‘Спасителя ‘и Ето’’бвятыхь 
Ао вто мовы не будуть ироводимы въ ожизнь ‘длужижелей Шеркви и 
народа! до т5хь порь’ побЪда надь“ врагами ‘православя‘ будетъ 
‘невозможна; сектантство ‘будеть ‘развиваться еще ‘съ ‘большею’ би- 
`‘лою, какъ въ Этомъ ‘насъ достаточно убЪждаеть «горькая дзйотви- 
‘"вльНоотЬ». ОЙ в6ф наши ‘бесвды, собесздованя, и «прочя глаголы», 
безъ жизни во Христ$, —будуть въ тлазахъ сектантовь и народа 
“пробой «игрой"вловъ», а ‘эта ‘«игра’вловь»” дасть‘лишийй поводъ 
"Врагамь‘правослазя ‘обвинять ‘набь въ томъ, ‘что мы «якобы» 'на- 
мвренно желаемв ‘оправдать настояний ненормальный строй жизни 
Народа и ‘всего прихода, и Т\мЪ самымь желаемь затемнить тотъ 
т святой идеаль, какой принесъ на землю "Божественный 
"басен. о Е. т 


‚Я 
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Неох ристванств оо. 


Олово крестное не въ вфкъ только апостольсюй, но и въ на- 
ши дни лвляется соблазномь и безумемь для тВхъ, кто духовно 
востязуются. 
Въ послёднйе годы появилось новое христанство, представля- 
ющес собою смфсь истиннаго съ язычествомь—въ частности съ 
‘эпикурейством, — христанство, безъ креста, безъ проповфди о не- 
обходимости самоотреченля, борьбы съ страстями и похотьми. 
Изъ всзхъ религюозныхь лжеученш неохристанство самое со- 
временное, модное, & главное — для Церкви опасное. 
Преимущественная опасность его обусловливается тфмъ, что 
выростаеть оно не на почвЪ народнаго невфжества, какъ наши 
доморощенные секты и расколы,—и не на почв матерализма и 
атеизма, которые въ общемъ всегда противны природз ‘человзка, 
а изъ нёдрь самого хрисманства, изъ стремленй свфтеки-высоко- 
образованнаго ума, переоцёнивая вов цБнности, переоцфнить и 
христанство, выбрать изъ него все пригодное и г откинуть неугод- 
ное. 
Наиболве ярые представители недхриспанства — Розановъ и 
Мережковский. Поэтому ДЛЯ ознакомления читателей СЪ существен- 
ными сторонами ‚разсматриваемаго ученя мы и будемь цитировать 
преимущественно этихъ лицу. 
°  «Наличное историческое христанство отжило свой вЪкъ. Оно 
умираеть, идет къ разложению. Чтобы возродиться, ‘оно ‘должно 
вступить въ новую стадию своего развитя, переродиться. Въ вет- 
ХОМЪ завьть было откровенше Отца, —это первый пер!одъ христан- 
ства. Второй перодъ—это откровеше Сына. Этоть перодь въ ‘на- 
ши дни заканчиваеть свое существоваве, и онъ долженъ уступить 
мЪсто третьему: — Откровению Духа. Историческое христанство ие 
примирило неба съ. землею, а ЛИШЬ еще боле разъединило; выры- 


ло между ними непроходимую. пропасть. Въ язычествЪ релимя пы- 
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талась выйти изъ этого противор$чя утверждешемъ плоти въ 
ущербъ духу, а здЪсь—=в5 хриспанствЪ“ наобороть— утвержденемъ 
духа, въ ущербъ плоти. Безилотное для него и есть духовное, а 
вмЪстЬ съ тВмъ чистое, доброе, святое, а плотское— нечистое» 
грёшное, дьявольское. Получилось безконечное раздвоен1е, безвы- 
ходное противорзче между плот!ю и духомъ, то самое, отъ котораго 
погибъ и дохрисманский мШъ. Христанская святость есть отречене 
оть мпра, доведенное до предЪла своего, до отрицавля м!ра, какъ 
начала несоизм5римаго съ Богомъ. Для христанства любовь къ Богу 
и есть ничто иное, какъ ненависть къ му, презрёне кь плоти. 
Самоубйство—вотъ предфлъ святости. Вся метафизика ея сводится 
къ утвержденю безплотной духовности. Плоть—абсолютная нечи- 
стота, и христанство не знаеть, что дЪлать съ нею. Оно потому 
только и не прокляло физическаго бытя, что недостаточно посл$- 
довательно. Христанство. требуетъ безплотной духовности. А без- 
плотная духовность то же, что горяй снЪгъ, холодный огонь, 
т. е. нЪчто невозможное». 

«Историческое христанство представляеть ‘собою тотъ камень, 
которым былъ заваленъ гробъ Спасителя. Пока цфлъ этотъ ка- 
мень, — Христосъ не воскресъ. Камень этотъ въ аскетической ре- 
лигюозности. Гдь она сильно проявляется, тамъ все темно, все 
грязно, все смрадно. Въ церковной религозности все или мрачно- 
аскетическое, или грубо полицейское, или то и другое вм%етф. 
ТипичнЪйний представитель такого’ благочест1ля—Тоаннъ Грозный. 
На лбу Шишки отъ земныхъ поклоновъ, однако они не мфшають 
ему жарить на сковородахъ людей ради пот$хи. Любовь къ Богу 
съ точки зря историческаго хрисманства не соединима съ лю-- 
бовшю къ ближнимъ а если и соединима, то мертвая, бездЗятель- 
ная. Вотъ почему церковное христанство глубоко противообще- 
ственно. За все время своего существования оно пальцемъ не дви- 
нуло для общаго блага людей. Мало-того, другимъ м5шало, про- 
клинало за всякую попытку внести лучъ правды Христовой въ 
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`общественныя, тосударственныя  вваимоотношезя. Все Богу, —й 
ничего людямъ. Христанство учило какъ вЪфровать, но не учило 
какъ жить, какъ созидать царство Боле на земл$. На протяже- 
ни пфлыхЪ столЪт занималось теоретическими спорами, неим?- 
ющими отношешя къ живой жизни, и не думало потрудиться 
надъ выработкою христанскихъ нормъ бытовыхъ, общественныхъ, 
государственныхъ. Проклинало иномыслящихъ, еретиковъ, но не 
прокляло ни кровопролитных войнъ, ни пытокъ, ни работва... Аске- 
тическое благсчесте: создало страшное сочетан1е личной святости 
съ какимъ-то озвЪрешемь и одичашемъ въ жизни». = 
«Аскетическое хрисманство относится отрицательно къ браку 
и вообще ко вс$мъ семейнымъ радостямъ. Оно принимает бракь, 
но лишь концомъ усть, чтобы не проглотить, а выплюнуть. Гро- 
моглаено вЪнчаетъ, а потихоньку развфнчиваеть. Не топчеть, не 
мнеть пвфтовь брачныхь, а только смотрить на нихъ дурнымь 
глазомъ, какъ бы освфщая темнымъ лучемъ радя, и цвЗты вянутъ»*). 
«Роковою односторонностью историческаго церковнаго созна- 
вя, взглядомь на м!ръ и плоть, какъ гнфздилище гр$зха и сквер- 
ны, обусловливается необходимость новаго. религтознаго созна- 
вя». Послфдователями такого новаго  религ!ознаго сознания —нео- 
хрисманства пока является исключительно интеллигенщя. «Она 
ищеть освященя и утвержденя плоти. Она грезить не объ идеалахъ 
восточнаго аскотизма, ао соединени правды язычества съ правдою 
христанства. Такая интеллигенця уходить отъ ограды церкви все 
дальше и дальше, Ей никогда не вмЪфотить въ себЪ идеала пра- 
вославной святости». Девизъ неохрист!анотва— синтез плоти и 
духа— святая душа во святомъ тфлЪф. ЦЪль его— примирить небо 
и землю, любовь къ Богу съ любовью къ ближним, святость лич- 
ную съ правдою общественной». го ИНСтинЕт 
‚Приступая къ критической оцфнкВ неохристанства, мы пре- 
жде всего должны принять за руководство заповфдь апостола вел 


*) Мережковсвй. „ПослЬдн!Й святой“. 
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испьипующее, добрая держите. Крупицы истины @бть и ВЪ 3а- 
блужденяхъ, и полемизируя съ послфдними, не слфдуетъ игнориро- 
‘вать первыми, выдёляя ихъ изь общей массы лжи и указывая 
имъ подобающее мЪсто. 

Все то, что въ разсматриваемомъ учени есть добраго, истин- 
_наго, во всей полнотВ содержится въ церкви Христовой, ибо ‘она 
одна есть сокровищница истины, столпъ и утверждеше ея. И всЪ 
обвинетя,. возводимыя на нее, есть клевета: они частю справед- 
ивы, но не въ примфнеши кь самой церкви, а къ отдфльнымь 
ея членамъ —слабымъ— всегда способнымъ погрфшать и въ мышле- 
вши, и диствовани. 

Обвиневе христанства въ томъ, будто бы оно смотритъ на 
матер!ю, какъ на источникъ гр5ха, гнЪздилище скрерны, грубая 
ложь. Напротивьъ—нЪть и не было такого религ!ознаго или фило- 
‘софокаго мпросозерцавя, которое бы физичесяй мрь и въ частно- 
сти человзческую плоть возводило бы на пьедесталь такого вели‘я, 
какъ именно хрисманство, по учению котораго —онъ не отъ вЗка сущее 
темное начало, не порождене злого существа, а плодъ величайшей, 
мудрости и благости Божей, колыбель тфлесно разумныхъ существъ, 
открытая книга для естественнаго Богопознашя. И церковь Хри- 
остова въ самые первые вфка своего существовая прежде вся- 
кихь ересей осудила гностиковъ, манихеевь и другихъ, и тёмЪ 
самымъ разъ навсегда поставила себя въ правильныя отношенвя 
къ физическому бытю, какъ твореню Божию. 

Но особенныя честь и величе усвояются христанствомъ тЪлу 
челов$ческому. Это не порождене злого дим1урга, и не матерлали- 
стическое сочетаве атомовъ, имбющее обратиться въ груду червей, 
& храмь Духа Святаго, причастница жизни вфчной, имфющая во- 
скреснуть и вЪчно со `Христомъ царствовать. 

Самъ Мережковский говорить: «съ безилотной святостью: въ 
з1ляющемъ противор$чи находятся три величайпия тайны Христовы: 
воплощен!е, причащене и воскресене». Да, тфмъ самымъ до осно- 
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вашя разрушаются клеветы, возводимыя на Церковь Христову. 
Если бы матеря была зло само по себЪ, если бы тЪло челов}- 
ческое по существу признавалось оскверной, какъ бы Безконечная 
Святость—Сынъ Болйй принялъ плоть человфческую: какъ бы 
Онъ «тфлесн®» соединялся съ вЪрующими въ таинствЪ Причаще- 
я; зачфмъ бы Онъ даль обЪтоване воскресить—эти тНЪздили- 
ща грЪ5ха? 

У неохристанъ любимое, часто ими повторяемое.. выражен: 
«святая плоть». Но между понимавемъ святости плоти ихъ и цер- 
ковнымъ цЪлая бездна. 

По ученю Церкви плоть свята по идеф, по назначению, какъ 
оруде проявлешя Богоподобной души, какъ храмъ Духа Святаго, 
какъ средство прославленя Бога. Прославите Бо вв душат. и 
пиолестьха вашихзь. По учентю гг. Розановыхъ, илоть «свята» факти- 
чески, во всЪхъ ея. проявленяхъ... Послфднее убЪждевн1е величай- 
шее безуме, опровергаемое совфстью и здравымъ смысломъ какъ 
всякаго отдфльнаго человЪка, такъ и всего человзчества. Ин за- 
конз в0 Удють моихь, противовоююще закону ума моею. Не еже, 
тошу доброе творю, но еже не тошу злое, се содпвалю. Раз- 
двоенность природы, нарушенная гармоня, —равнов$ ое во взаимо- 
отношешяхъ души и тбла, постыдная порабощенность первой по- 
слднимь ясно сознается и мучительно чувствуется каждымъ оть 
первыхь дней сознательной жизни вплоть до могилы. Въ этой 
порабощенности, въ непрерывной борьбЪ и паденяхь весь трагизмъ 
человзческой жизни. Даже люди. съ сожженною совЪстью— истые 
эпикурейцы, и т иногда бываютъ вынуждены обуздывать непомЪр- 
ныя и безсмысленныя требовавя плоти, если не во имя господ- 
ства духа, то по крайней мЪрз въ интересахъ благополучия самого, 
же, тла,. тавъ какъ безудержно удовлетворяемые его инстинкты 
ведуть неминуемо къ преждевременной могилЪф. 

Отсюда хрисмансый аоскетизмъ. Источникъ его не въ пре- 
зрёви къ плоти, а въ разумной любви, въ уважеши къ сосуду 
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Духа Болая, къ носительницВ образа и подобля Божия. А цфль его 
не разрушене, не уничтожене тфла, а стремлене поставить его 
на должную высоту, ибо оно имфеть свою иЪфнность лишь по столь- 
ку, по скольку находится въ послушаши духу—-подчиненному въ 
свою очередь волЗ Болшей. 

Аскетизмъ общечеловЪческая потребность. Онъ присущь почти 
всЪмъ религямъ,—даже въ значительной степени и философокимь 
мтросозерцавямъ. Это обстоятельство товоритъ о многомъ — 0 томъ, 
что аскетизмь не выдумка, не изувфрство, что человфчество с0- 
знаеть порабощенность тфломъ, тяготится ею, борется съ ней. И 
лишь въ христанств эта борьба получаеть выспий  смыслъ. 
Утреннюетв бо духь мой ко храму святому Твоему, трамз но- 
сяй ттълесный, весь осквернену... 

Воть слова церковной пЪсни—не слова, порожденныя фари- 
сейскимь рабскимъ чувствомъ или ненавистью къ Божию созданю 
— плоти, а искренни изъ тлубины души вопль страдающей въ 
рабствЪ души, скорбящей объ осквернени храма Духа Святаго. 
Но царстве Боже нудится, пртобрфтается путемъ усилий. Усилмя 
эти порождаютъ страдавля. Воть почему безъ креста нЪтъ христ!- 
анства; безъ Голгоеы нфть воскресемя. Вычеркните изъ христан- 
ства, какъ это дБлаютъ неохрист!ане, учение о крестф, о необхо- 
димости самоотречения и подвиговъ и на его мЪстЪ останется то 
языческое эпикурейство, которое предъ временемъ явленля Христа 
привело человЪчество на край гибели. 

И тогда не соединятся небо съ землей, духъ съ плотно, правда 
личная съ общественной, а лишь разъединятся: между ними обра- 
зуется пропасть, которая поглотить родъ челов чесяй. О чемъ 
мечтають нвохрисмане, 10, по учентю Церкви, и составляетъ  цёль 
домостроительства нашего спасеня. Примирить Бога съ челов?- 
комъ, небо съ землею, плоть съ духомъ, возсоздаль нарушенную 
гармоню, привлечь земное къ небесному—вотЪ задачи христан- 
ства, осуществляемыя Церковью, 
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Нечего много и распространяться 0 той нелфпой ° клеветЪ, 
будто въ «историческомъ хрисманств%» любовь къ Богу не прими- 
рима съ любовью къ ближнимъ. Всякому извЪетно: неразд®льность, 
неразъединимость этихъ’ двухЪ родовъ любви, основной принцийъ 
христ1анской морали и отличительная черта’ христанства оть'всЪхъ 
другихъ релимй. Оно утверждаетъ лишь, ‘что любовь къ ‘ближнимъ 
не есть нёчто” самодовл6ющее, ‘а ‘получаеть””6вое "начало ^в® 
любви къ Богу, и къ ней же направляется, ‘какъ къ наивысшей 
своей цЗли. 

И если были ‘и есть люди, которые, ‘товоря о’ своей любви 
къ Богу, ненавидятъ ближнихъ, то это’ фарисеи—лжецы и обман- 
щики; и ВоВ ихъ внзшн!е подвиги, хотя бы они простирались до 
самосожженя— нуль по’ученгю ‘слова Болия; м$дь’ звенящая, ким“ 
валъ бряцающий. Правда, человфческая немощь и узость не всегда 
способна вмЪстить эти 06$ заповзди во всей ихъ широт и. по- 
этому часто любовь къ Богу’ связана съ удаленемъ оть людей и 
ма. Но такая односторонность является неизбЪжнымъ слЪдотнемъ 
того, что указанныя двЪ идеи любви не вполнф равноправны, н9 
одна подчинена другой. Главенствующей, несомнзнно, является идея 
Бога. Она именно составляетъ краеугольный камень хрибманства. 
Чувствоване Бога и потусторонняго мра’‘и’ должно ‘быть перво- 
движущимъ началомъ христанской истори. Поэтому то Церковь 
первые и очень мноме вЪ$ка своего’ существованя употребила 
главнымъ образомъ на ’раскрые и точную выработку ‘хрисман- 
ской догматики. Ибо’не съ кровли, не со стфнъ, а’съ ‘фундамента 
начинается стройка ‘здашя. Лишь на незыблемой основ христ1- 
анскаго теоретическаго м#росозерцаюя пфлесообразно и’ “возможно 
практическое устроене Царства Божя. Но’’одновременно’ съ раб- 
крытмемь и опредфленемъ ‘формы Церковь’ никогда не‘ ‘оставляла, 
безъ ‘своего руководства и живой жизни человфческой. И’не’вя 
вина, если всегда какъ и теперь, недостаточно слушались“ ея“ гла- 


ва; движимые страстьми и похотьми чаще жили между собою, какъ 
волки, а не братья во Христ5 Тисус$. 

И. въ настоящее время, какъ: и во всф времена, конечно, и. 
среди, христансхихъ народовь существуетъ общественная неправда, / 
гражданскя.. неустройства, но источникомъ. ихъ служатъ не, аске-. 
тизмъ, не презр$не, къ плоти и. мру,. а какъ. разъ, обратное: глав- 
нымъ образомъ чувственная, разнузданность, чрезм$рная. преступ- 
ная любовь къ плоти, къ хмру, и его, благамъ. Все себЪ; и ничего 
ближнимъ; права намъ, а обязанности другимъ. 

Неправда, будто.бы христанство,. противообщественно. Оно 
въ высшей степени общественно. Да, вси. едино. будултз, якоже 
Ты, Отче, во Мнь, ш, Азз в5 Тебъ, да. и ти вв Насз едино 
будуте—молилея Христосъ. въ Своей первосвященнической  моли- 
тв$: А. что такое общественность, въ высшемъ идеальномъ ея. зна- 
чени, какъ. не, союзъ въ любви и мир, направленный къ единеню 
съ Богомъ?.... Вспомните православное учеше о церкви. Это. есть, 0- 
юзъ людей въ ГосподЪ, ТисусЪ, связанный неразрывными. узами! люб-_ 
ви, союзъ столь, крзшый, что онъ соединяеть. членовь его въ одно. 
неразд5льное. органическое тЪло, въ которомъ страдане одного 
члена, какъ собственное, чувствуется всЪми. (Съ этой точки, зрЪ- 
ня. все, разъединяющее христанъ, все. противообщественное въ то’ 
же время есть и. противоцерковное. И напротивь все церковное» 
умножающее любовь и правду среди людей—-и есть истинно 00- 
щественное—въ высшемъ смыслВ этого. слова. 

Вс, улучшен1я въ гражданской. жизни, по скольку они. дЪй- 
ствительно,цфнны, въ конечномъ итогБ, имфють своимь источни- 
комъ.  христанство. И. если бы. именуюцие. себя христанами. не. 
искали своихъ «си», были бы послушны. гласу Христа, на землЪ 
давно. бы образовался. рай; да не тотъ рай, о которомъ . мечтаютъ . 
сощалиосты, а неизм$римо лучший, прекраснЪйпий, —рай, —въ _ кото- 
ромъ, находили бы. удовлетворение не одни  законныя потребности 
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тЪла, носи главнымъ образомъ высшие залтросы..безсмертнаго.. духа. 

Христанство никогда не отрицалось мра, не. презирало, его. какъ 
творешя Вееблагого. Бога, назначеннаго, служить славЪ Его, И, если 
святые уходили. въ, пещеры и пустыни, то бЪжали они не оть мпра, а, 
отъ грВха, царящаго. въ немъ. Они продолжали любить м1ръ, любов! 
святою; любили и людей, живущихъ въ немъ, молились за нихъ, и 
возвращались служить. этому му, когда нужно-было (напр. юаннъ 
_ Златоустъ издр.).. Правда, св. Тоаннъ.Богословь. говорить: не лию- 
бипе, мара, ни яже вз мртъ,—но. здесь, же и объясняеть смыслъ 
и. предфль этой запов$ди; потому, что въ мфЪ царствують: 20507 
очесз, похоть плотии и, зордость, житейская. Слфдовательно, здфсь 
запрещается любовь къ му .с0, всоБмъ его зломъ, по скольку гр$хъ 
царствуеть въ немъ; любовь къ м!ру преступная, какъ къ началу 
самодовл5ющему независимому отъ Бога—или Ему враждебному. 
Апостолъ Тоаннъ именуется апостоломъ любви, могь. ли онъ тре- 
бовать ненависти къ мру—этой колыбели возлюбленныхъ чадъ 
Божихь? Конечно. нфтъ! 

Науки, искусства, техничесыя изобрЪтевя, политика—всЪ 
виды человфческой культуры не ‘вызывають къ себЪ безусловно 
отрицательно отношешя Церкви! Она благословляеть, освящаетъ 
ихъ, по скольку они носятъ въ себЪ элементы христанственности, 
по скольку направлены ко благу челов5чества въ смыслЪ созданя 
наилучших внфшнихь условй для его. нравственнаго развития. 
Но принять культуру въ ея ифломь безъ условй и ограничений 
Церковь не можеть, ибо въ этой культур наряду съ добромъ слиш- 
комъ много языческаго, противохристанскаго. Съ другой сторо- 
ны, Церковь, ревнуя о славз Божей и спасеши чадъ своихъ, не 
можеть не, требовать отъ нихъ кланяться Единому Богу. Она. хо- 
рошо, видить, что культура. часто заслоняеть собою. Бога; изъ сред- 
ства, изъ. орудя, превращается, въ самоцёль; что, люди. обращаютъ 
ее въ идола; вмЪсто властвован!я надъ ней. сами ей подчиняются, 
раболЪиствуютъ, 


® 
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Церковь! съ величайшею ‘любовью’ и‘ ‘уважевемь ‘ относится. 
къ брачному ‘сожительству “и вытекающей ‘изъ него ‘семь съ ея 
чистыми свЪтлыми” радостями; "Естественное `сожиле ‘возведено’ ‘на 
степень великаго‘таинетва. Идеальнымь” взаимоотношеням ‘мужа 
и жены усвояется ‘образь отношений ‘Самого Христа’ ‘кв Церкви: 
Христосъ ‘именуется кенихомъ, а’Церковь нев®стою. 'Самъ Господь 
присутствоваль на бракв въ КанЪ Талилейской. ‘Оемья’ въ’ Шиса- 
ни ‘называется ‘малою Церковью: “Господь” любиль дЪтей, ' благо- 
словляль ихъ, указываль на’ ‘Нихь, какь’на образець ‘кротости, 
незлобля и смирентя. Любовь и ‘почтеве къ родителямь ‘ставится 
во главу угла заповфдей о любви къ’ ближнимъ. '`Поистин“—хри- 
станство ‘супружество и’семью "возвело ма” педосятаемую“выеоту.” 
И какою наглою клеветою ’послЗ этого ‘кажутся  кощунственныя 
слова: «церковь тромогласно вЪфнчаетъ, ‘а потихоньку ‘развзнчива- 
еть». Нфть! Пёрковь осуждаеть "не ‘законное супружество, ‘не '”06- 
мейную жизнь съ ея чистыми радостями, а то, что ‘таинство `бра- 
ка —0образъ единения Христа съ Церковью низводитъь на степень 
свинства, что разрушаеть семью, длаеть изъ Нея адь; что ‘осквер- 
няеть храмъ Духа Святаго и Богоподобную душу дфлаетъ’” пре- 
зрфнною рабою скотекихь влечений. 

Итакъ, въ заключене просимъ себя: что же такое неохрист!- 
анство? Это обкраденнов, урЪзаннов, выкроенное по’ буржуазнымъ 
вкусамь хрисманство, — превращенное въ языческое эпикурейство, 
— прикрывающееся именемъ Христа. (Ряз. Еп. ВФд.). 


Сощально-политическая сторона сектантства. 


Обычно! и правительство, и общество склонны смотръть ‘на ‘сек- 
тантбтво исключительно съ религозной стороны: 'значенте ‘же’ сек- 
тантства соттально-политическое постоянно отодвигается ''на’‘задей 
планъ и остается въ тЗни. 

И сами сектанты всегда ув$ряють, что они кротые, емирен- 


ные люди, которые въ своихъ собрашяхъ ‘занимаются лишь молит- 
вой, чтешемъ Слова Болая ‘и стремятся во всемъ поступать по 
Евангелю. Вопросовъ жизни сошальной и политической они не 
касаются, властямъ повинуются и являются людьми вполн благо- 
надежными и вЗрноподданными. 

“Въ оффищальныхь ‘изложешяхь  сектантскаго вроученя, 
представляемыхь правительству и служащихь осиованемъ для ву 
жденя о политической благонадежности той или другой секты, 
обязательно есть пункть о повиновенши свЪтокимъ властямъ и гра- 
ждацекимъ законамъ. Но‘этотъ пунктъ изложень въ такой лука- 
вой, 1езуитокой формЪ, что даеть возможность сектантамъ изъ яко- 
бы благонамренныхь монархистовь (хотя въ сущности сектанты * 
таковыми никогда не’бывають) перекинуться въ лагерь самыхъ 
крайнихъ анархистовъ. 

[Х-ый члень «Правиль вЪроисповфданя новообращеннаго 
русекаго братства», опредфляюциИй отношене ' сектантовь къ Су- 
ществующему государственному порядку, гласить: «Мы вЪруемъ 
и исповфдуемъ, что высшая: власть въ Государств Богомъ устА- 
новлена, каковой власти мы обязаны покоряться, 30% это не’ про- 
тиводъйствуеть заповъдяма Царя царей». 

Обратимъ внимане на послфдн!я слова: «гдВ это’ не’ противо- 
дьйствуеть заповфдямь Царя царей». Не ясно-ли, что’ эта Ноблд- 
няя фраза ниспровергаеть и въ ничто обращаеть все ранЪе сказан- 
ное? ВЪдь въ томъ то и дВло, что «заповфди Царя царей», по сек- 
тантскому пониманию, состоять въ томъ, что ве5 люди передъ 
Богомъ равны, поэтому и земля должна быть всЪмъ раздана по- 
ровну, что вести войну и убивать непрятеля грёшно («христо- 
любивое воинство»— это на языкЪ сектантовъь «разбойники»), по- 
этому нужно избЪгаль поступленя въ военную службу, что’ника- 
КИХЬ судовъ, наказаний и остроговъ не нужно’ и т. д. 

`Такъ религозная сторона въ сектантствЪ тЪсно соединяется и 
переплетается съ стороной сощально-политической, и, благодаря. 


ба 


превратвому толкованю Евангеля, вопросы. гражданскаго порядка, 
часто рЬшаются сектантами въ духЪ чистой анарми. 

При р$зкомъ отрицательномъ отношении къ православю и 
враждь КЪ ‘православному населеню, сектантство относится, отри- 
цательно и къ существующему общественному и гражданскому по- 
рядку, а въ крайнемъ овоемъ развит предотавляеть задатки. ком- 
муниотическихъ, сопалистическихь и вообще противогосударетвен- 
ныхъ идей. 

_ Въ оффищальныхъ донесешяхъ полипейскихь чиновь и въ 
«дфлахъ» духовныхь консисторй, №евской, Херсонской и др. встр$- 
чаотся много фактовъ, подтверждающихъ отрицательное  отношене 
сектантовъ ко всБмъ вообще православнымь властямъ, не исклю- 
чая, и священной Особы Государя Императора. 

По взгляду сектантовъ, «власть имфютъ т}, кто побогаче и 
сильнзе другихь», православныя власти, носяция на, себЪ награды 
въ вид крестовъ, «прокляты, они живые идолы, а почитаюнщце 
ихъ идолопоклонники», представителей власти сектанты нерЪдко 
называють «куцохвостыми, когтятыми ангелами». 

Крестьяниньъ Елисаветградскаго Узда Пуховой, совращая 
православныхъ въ сектантство, говориль: «что Царя этого не бу- 
деть, а будуть цари по выбору», на кого жребй упадетъ, тотъ и 
будеть царемъ; что все золото, которое идеть на царсмй домъ, бу- 
деть у насъ въ рукахъ»  (дБло Херсон. духовн. коне № 9 
стр. 27). 

А воть образець сектантскаго толковашя 13 гл. Терем. ст. 
18—21. 

«ЗдЪсь ясно сказано Богомъ, что уже наступаеть то время, 
что съ этихъ православныхъ царей упадеть съ головы вЪнець сла- 
вы ихь, и они уже смирятся и сядуть пониже, т. е. повее уни- 
чтожатся и зване ИХЪ; И ВОТЬ эти только «южные города», кото- 
рые познають анабаитистскй свЪтъ, «заперты» будуть, т. е. ущвл$- 
Ють, а вся Росая отведется въ пльнъ, и воЪхЪ этихъ правоолав- 
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ныхь  начальниковъ «схватять боли, какъ раждающую женщину», 
и Такъ даже, что они этого никакъ не ожидають и не полагають» 
(Донес. мис. Чепурного). 

Отрицательно ‘относясь къ существующимь порядкамъ, сектан- 
ты мечтають о наступлеши новыхъ формъ жизни. Среди нихь 6ро- 
дять идеи бощалистическато и’ коммунистическаго характера о сзо- 
бодЪ, равенствз и разд5лЪ имуществъ. Съ наступленемъ .новаго 
ожидаемаго сектантами государственнаго и ’общественнаго” ‘строя, 
ихъ (сектантское) начальство воЪ земли оть православныхь помЪ- 
щиковъ поотбираетъь и всфхъ сектантовъ‘ понадфляеть землею. «И 
тогда уже намъ, всему простонародью, которое только поступить 
въ святые штунды и’анабаптисты, будеть великое добро: свобода : 
на вс6 и роскошь. Денегь не будеть, конторъь и торговли— тоже. 
Все будетъ общее, всЪ магазины съ шелками и товарами ‘будуть 
открыты для вовхь, ‘такь 910, ‘что’кому понадобится, тотъ то’ и 
бери` безплатно (Донес. мис. Чепурного и «ДВло» "Хёрс. дух. 
конб.). | | 

Такими утошями питается обитый съ толку ‘и взволнованный 
сектантекими бреднями духъ народный. | 

Отрываясь оть традищонныхь началь ‘’православя, рубское 
сектантство порываеть всякую духовную связь и съ историческимъ 
прошлымъ русской народноети.Русекая народность неразрывно 
связана съ православемъ, въ немъ она находилати находить опо- 
ру и поддержку въ борьбЪ съ противными народности силами, и 
поэтому всяюй ударъ, нановимый Итравоблавнойх цёркви, наносится 
и всей Росаи. Руссвый, отрЗшивцийся. отъ, православя, дЪлается не- 
примиримымъ ‘врагомъ’православ1я; но вмфотВ съ тёмъонз’ утрачи- 
ваетъ связь съ русской народностью, начинаетъ терять черты  сво- 
его нащональнаго облика. Руссый сектантъ-—плохой патр!оть, такъ 
какъ, сочувствте свое ‚онъ всецфло отдаеть  родственнымь ему по 
духу нфмцамеь, « Н®мцы ‘богаче ‘и умнЪе ‘набъ;” товорять °рувеше 
сектанты, у нихъ’в5ра чище, порядки лучше, поэтому мы ихъ должны 
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больше слушаться, чёмт нашего Синода». Н$которые, же сектанты 
до того пропитываются нфмецкимъ духомъ, что привыкають себя 
открыто трактовать какъ бы совсёмъ чужими для Росси и всего 
русскаго, товоря собесздникамъ: «каме у вас 68 Росси по- 
рядки! » 
Все вышесказанное съ достаточной ясностью показывает, 

что сектанты далеко не таке кротые и смиренные, невинные и 
безобидные агнцы, какими они любятъ себя представлять. 

| ° Сектантство живеть и дышить духомъ оппозищи. Туда идеть 
все, склонное къ протесту, все озлобленное и’ недовольное, все 
больное и искалфченное, все худосочное и неуравновфшенное; хо- 
рошее, если и встрфчается, то р$дко, и попадаетъь туда по ошибк$. 
Въ немъ, словно въ тайной лаборатори, фабрикуются самыя сум- 
бурныя  религюозныя и сощально-политическя идеи, причемъ вы- 
дВляются и ‘развиваются крайне ядовитые газы и испаревя. 
И. нужно быть слишкомъ поверхностнымъ наблюдателемъ сек- 
тантотва, чтобы повфрить литературнымь вмящямъ либеральных 
публицистовъ о порядочности, благоповедени и прочихъ прекрас- 
ныхъ качествахъ сектантовъ. Сектантство въ сущности своей пред- 
ставляеть с0б0ю силу темную, враждебную и опасную не только 
для. Церкви, но и для государства (Полт. Еп. ВЗд.) 


Епаржальная хроника. 


и Архререйския служенгя. 


Ввз воскресенье сентября, 'Преосвященный” Митрофанъ, "Е пи- 
скопьГомельсюй, совершилъ въ храмЪ.‹ Братскато! ‘монастыря! литур= 
го. и посл нея, съ участемъ всего городского духовенства, торже- 
отвенныя проводы св. отвОрной Братской иконы Божаей Матери въ 
Гомельсвй' уЗздъ. 

Во вторникъ; '13°'сентября,” Его! 'Преосвященство’ ‘совершиль’ въ 
томь же храмЪ всенощное ‘бдЪне съ воздвиженемь Креста Господня. 
Въ среду, 14 сентября, въ праздникъ Воздвиженя Честнаго Кре- 
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ста Господня, Его Преосвященство совершилъ |тамъ же литургию и 
сказаль слово назидавя. 

“Въ пятницу, 16 сентября, Преосвященный Митрофанъ, читаль въ 
Братскомъ храмЪ акаоисть Покрову Божией Матери. 

Въ воскресенье, '18'сентября, Его Преосвященство совершить въ 
томъ же храмЪ утромъ литургию, "съ ‘нроизнесенмемъ ‘слова’ назиданя, 
а вечером читаль’ акаоисть Спасителю. 

Въ’ пятницу, `'23 сентября, Его Иреосвященство ’‘совершилъ ‘въ 
томь же храмв акабисть Покрову Божей Матери. | 

Въ’ воскресенве, 25 сентября; Его’ Преобвященство” вовершиль 
въ Братекомъ храмЪ, утромъ’ литурю,` а’ вечеромъ-всенощное бдВне. 
Во время литурми протоерей А. Зезюлинъ сказалъ ‘слово! назидаия. 

Въ понедЪльникъ, 26 сентября, въ день’ Преставленя святаго 
Апостола и Евангелиста Тоанна Богослова, Преосвященный Митрофанъ 
совершиль въ церкви 159 `Гурйскаго пъхотнаго ‘полка, по случаю ея 
полкового праздника, литургию съ произнесешемъь ‘вышепомфщеннаго 
слова назидавя и послЪ нея молебенъ. 

Во вторникъь, 27 сентября, Его Преосвященство ‘съ утреннимь 
поЪздомъ выбыль изъ Могилева въ Рогачевсмй и Гомельсый уЪзды 
для обозрьшя ‘нЪкоторыхьъ церквей. 


Богъ поругаемъ не бываетъ. 


Въ с. Заборьф, СЪнненскаго' уЪзда, ’жиль крестьянинъ’” Иванъ 
Гиреъ. ТЪлосложеня онъ быль весьма крЪикаго, но’ любилъ выпить. 
Въ конц прошлаго 1910 тода’‘онъ зашелъ”къ своему 'односельчанину 
Василию Атейникову и принесъ ‘съ '60б0ю бутылку’ водки. `Поставивъ 
послВднюю на’ столь, 'Гиреъ сталъ’' пробить хозяина! принять’ учасите 
въ выпивкЪ. Тотъ, ссылаясь на канунъ праздника ‘(дЪло ‘было’ въ суб- 
боту вечеромъ); ‘долго ‘отказывался, ‹наконець! согласилея. ''Наливаеть 
Гиреъ первую рюмку и преподносить ее къ икон Спасителя, товоря: 
„Твой завтра праздникъ, на, выпей чарку. Ну, чего же смотришь, на, 
выпей“. Пораженный этими словами, хозяйнъ выскочиль изЪ-за стола 
и сталъ умолять Гирса не кощунствовать. Но посл дай не унимался. 
На слБдующее утро Гирсъ (ему было всего 35 лЪть) быль найденъ 
на улиц, около еврейскаго крыльца, мертвымъ съ выкатившимися на- 
ружу глазами. 


. 


Свящ. М. Коржевскай. 
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Извземя и замЪътки. 

‚ —_ „Важныя, лоротиятия. — Въ Смоленской епархи вступили 
въ дЬйстые сл5дуюция мЪрошрлятя, выработанныя духовенстомъ, на 
пастырскихъ собрашяхъ, ‘одобренныя: консисторей. и. утвержденныя 
Преосвященнымъ. Именно: 1), Истовое, ‹блатоговЪйное, ‚не спфшное, по 
возможности и торжественное совершене Богослуженя. Устройство хо- 
ровъ.ивведене ‚общаго изя | въ, церквахъ, на что ‚расходовать по- 
требную сумму изъ перковныхь срествъ. Церковное чтене—толковое 
внятное. и слышное для. всхь молящихся. въ храмЪ. съ участемь въ 
немь -(чтенли) ‘учащихся и прихожанъ подъ, непосредственнымъ наблю- 


дешемъ, членовъ. причта. и учащихт. 
2) Совершене, духовенствомь въ праздничные и воскресные дни, 


особенно. въ зимнее время, всенощныхъ бд и акаеистовъ, съ об- 
‘щимь иъшемь въ деревняхь и селеняхъ, отдаленныхъ оть храма. 

8) Проповзданте ‚слова Божия, разъяснен!я богослуженя и бого- 
служебныхь обрядовъ, объяснеше мЪфсть св. Писаюмя, на коихъ 00о- 
сновывають свои заблуждешя сектанты, и доказательство тЪхъ догма- 
товЪ и ‘обрядовъ, которые, отвергаются  сектантами. 

4) Религ!озно-нравственныя, церковно-историчесвя и др. бесЪды, 
не только въ праздничные. но и будние дни. 

5) Устройство при. церквах -и, церковно-приходскихъ, попечитель- 
ствахъ’ хотя небольшихъ библюотекъ изъ книгь и листковъ, предназна- 
ченныхъ для, чтешя народа, доступныхь  для’его | пониманя и! полез- 
ныхъ, 10, содержанйю. 

6), Организаня  приходскихъ крестьянъ,) по возможности, отъ ка- 
ждой деревни, по одному, извЪетныхъ. „своей благочестивою ‚ жизн!ю, 
дреданностио церкви, ревностной вфрой, которые могли. бы быть, п0- 
мощниками священниковь въ ихъ борьбЪ съ, сектантелвомъ, и, нев- 
р1емъ и защитниками  православая, особенно, при шервыхъ. проявленяхъ 


сектантекаго, лжеученя,: р 
7), При первомъ обнаружени сектантства приходсюй священникъ 


обязанъ донести о семъ мЪетному благочинному, а, послЪдн долженъ 
созвать пастырекое, собраше изъ вобхь членовъ причта своего округа, 
выработать ‘соотвЪтетвующя ‚мфры для борьбы съ сектантствомь и до- 
нести обо всемъ, епарх1альному начальству. 

8) Борьба съ пьянствомъ, какъ народнымъ зломъ, должна при- 
влечь особенное вниман!е пастырей и направить ихъ дЪятельность на 
устроене обществъ трезвости и на ознакомлеше народа со вредомъ 
пьянства. Также необходимо, чтобы церковно-приходсюя  попечитель- 
ства и приходск1е совЪты оказывали помощь прихожанамъ въ различ- 


= 668 — 
ныхь несчастныхь случаяхь и изыскивали средства на пособя и пб- 
мощь 'неимущимь. в] ХВ И 
9)’Вефмъ' членамъ ‘причта, ” въ“ особенности, ‘конечно, священни- 
камъ, ‘нужно изучать, Священное Пибан!е}о неправильнымъ  понимашемъ 
которато ‘объясняется пройсхождене! большинства ‘сектъь, проповзды- 
вать слово’ Боже’ блатовременно! и. безвременно посВщать своихъ! при- 
хожанъ не нуждою, ‘а волею,‘ ‘и свойиелова, ‘‘пронов$луемое учеше, 
подтверждать и’запечатл вать’ прим ромъ’ собетвенной, жизни. 

— 'Проэктв’учрежденая’ Епараальной кассы отособй ‘уча- 
шимся дютямо ‘духовенства. —Въ' Калужской! епархии! проэктировано 
устройство Епархальной кассы: пособ йхучащимся дЬтямъ ‘духовенства, 
учрежден!е заслуживающее, подражания, 'атпосему. ‘приводимъ проэктъ 
положеня объ этой кассЪ:8 Т.о Для 'облегченя воспитаная! дЪтей ›бъд- 
нфйшаго! ' и многосемейнаго' ‘духовенства и’оказаюя ‘ипособя нужда- 
ющимея изъ ‘нихъ’на ‘боле ‘равномрныхъ:.и‘справедливыхъ, основа- 
яхъ’ учреждается: особая ‘касса’ ‘иодъ ‘назвашемъ: Епархальной. 8 2. 


'Епарх1альная” касса, ‘как’! блалотворительное учреждене, состоить, подъь 


почетным ' попечительствомь епарх1алвнато! Преосвященнаго..1$::3. „Вре- 
менно’'помЪщается ‘она’при Шравлени Калужекаго епархальнаго!евЪч- 
ного завода, ‘вмБетВ (съ ‘суммамис завода, / ‘лишь! деньгамъ ея’ ведется 


особый 'бчетьи/ 84. Средства“каесьтраискиваютсядуховенствомъ: сюда 


относятся суммы, отпускаемыя’ епархлальнымъ СъЪздомъ на особ\я › си- 
ротамъ’ и бълнйшимъ учащимся ‘въ духовно-учебныхь ' заведешяхъ, 
пожертвовашя итп. $.5. Завфдуеть” кассой Комитетъ, овъосоставъ 
котораго'входять члены оть ‘духовенства ‘воЪхъ! духовно-учебныхь! за-- 
ведешй епархи но’ ‘должности ‘и кромЪ. того два, члена, | избираемые въ 
Комитеть’ впархальнымъ ‘С‘ьЪздомъ“найтри года. Члены Комитета ‘изби- 
‘рають ‘изъ’ своей среды председателя и’секретаря. '$›6.На обязанности 
Комитета лежить раземотрЪн!епрошенй‘о пособяхъ, повЪрка и испра- 


‘‚влен1е справокъ, › выработка ‘болЪБе’ ‘однообразныхь ‚. и ‘справедливыхъ 
„нормъ, вычислешесл5дующаго. ‘каждому просителю» иособ1я ‘соотв т- 


ственно’ малер1алвьной обезпеченности” и: дЪйствительной степени нужды 
его’ и составлене общей вЪдомости учащихся, ищущих и нужлающих- 
ся ‘въ. пособти. (8 17.10‘своихъзаключеняхъ: Комитеть составляеть над- 
лежапий журналь ‘и, опо’утверждени ‘его: ПТреобвященнымь, и въ выши- 
скахъ' сообщаеть Правлешямъ ‘и СовЪту’духовно-учебныхь заведенй, 
дЪлая одновременно ‘съ осимъ распоряжененобъ отпуск изъикаесые по- 


гребных исуммъ въ каждое учебное заведене.: ПримБч. Распредълеше и 


выдача ‘106001 гучалцимея; примфнительно кътустановленныхь въ Коми- 
петь нормамъа и’ сообразуявь “ еъ ‹усивхамиили поведентемъ учениковъ, 


2) 
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производятся въ правленяхъ` семинарии духовныхь мужекихь учи- 
илить си совфтЪ епархальнаго. женскаго.. На _основани существующихъь 
законоположенй Члены: отъ ‚духовенства, поддерживають заключеня 
Комитета. $8. При опред$нент. имущественнато, положення просителей 
0: пособ принимаются за. руководство, - вычисленя. Учетнато, Комитета 
0 доходности причтовъ съ привоединенемъ. къ нимъ,. всего, жалованья, 
`получаемаго’ духовными лицами отъ, побочных. должностей. (благочин- 
‚наго, наблюдателя, законоучителя, члена, дЪлопроизводителя, писца и 
тд.) и ‘за пользоване церковными домами. въ. установленномъ раз- 
мЪрЪ. $ 9. Для сиротъ учреждается: въ. духовно-учебныхь заведеншяхъ, 
Кром казенныхъ, ‘достаточное '. число’! епархлальныхь: о стипендай, на- 
сколько’ позволяють помфщеня въ общежити; въ противномъ. случаЪ 
имъ (сиротамъ) выдается пособ1е наличными деньгами. въ размЪрЪ, 
опредляемомъ епархальнымъ Съфздомъ, ‘для каждато учебнаго. заве- 
денля: $ 10; Если ‘на, уловлетворене, всоВхь нуждающихся не. будеть 
доставать  денегъ,‘имъющихея въ епарх1альной касс, то комитетъ 
входитъ. на‘очередной СъЪздь’ съ осоотвЪтствующимь „докладомъ, объ 
отпускЪ' потребной ‘суммы. 6 11. Ревиз1я суммъ ‚ епархальной. кассы 
поручается епархальнымъ” Съфздомъ одному изъ ревиз1онныхъ Воми- 
тетовъ при’ духовно-учебныхъ заведеняхъ, или 'особымъ, лицамъ. $12. 
Отчетьивъисвоихь  дЪйствяхь о по’ кассЪ, Комитетъ, ‚зав дующий ею, 
ежегодно представляетъ  епархлальному Съфзду; ему же! (СъЪзду).при- 
надлежить право дополненя и измфненйя настоящато, положен1я, всяюй 
разъ ‘съ соизволеня Его 'Преосвященства. $, 138. „Служба по, кассЪ. по- 
соб1й не’ подлежитъ оплалЪ. денежнымъ' вознагражденемъ., . На покры- 
т1е путевыхъ расходовъ членовъ Комитета и на канцелярсве расходы 
ВЪ ь случа надобности могуть быть отпускаемы особыя, ассигновки“. 

-= Какую ‘зазету читалть духовенству. — Кло. располагаеть 
достаточными средствами, ‘(а много ли таковыхъ среди насъ?!) можеть 
читать ‘дорого стоющя газеты-—=налтр. „Новое Время“, „Моск. ВЪдом.“; 
мы допускаемъ и чтеше лЪвыхь газеть, чтобы быть въ куроь дла и 
знать «рго и сошта», ‘чтобы правильно ор1ентировалься. Но питаться 
исключительно‘ „Биржевкой“,„,Копейкой“, „Совр.`и Русск. Словами“ и 
прочими: дешевками!-—О' Боже! что’ же’ это’ за зпища’уму и сердцу“?! 
Кром$ извЪстнаго’ „епецифичеекаго“ запаху и‘духу’ въ политическихь 
и религ!озно-нравственныхъ вопросахъ—ничего! 

Не ‘считая себя авторитетнымъ и компетентнымъ; ‚ мы не’ беремь 
на себя смЪлость давать совфты, а’ на’ основани’ пятилЪтняго ‚ чтеня 
„ Колокола“ ‘и’ всего нами ‘пролуманнато и’ прочуветвованнато, считаем 
себя вправЪ бралеки предложить духовенству, незнакомому съ „Коло- 
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коломъ“, — разориться‘ 1—2 рублями на подписку „Колокола“; — нё 
обЪднземьъ вЪдь и не забогатЪемьъ’оть такой траты. А между тЪмъ, 
читая „Колоколъ“ въ сентября, мБсяца,, наряду. съ выписываемыми ва- 
ми другими газетами, вы, ‘собрать дорогой, легко и безошибочно къ 
концу года опредЪлите тоть литературный „маякъ“, тоть путеводный 
_огонекъ, на который мы должны  вперить свой | вВор — ивбрать тотъ 
вЪрный и надежный руль, на который смЪло можно опереться и поло- 
`житься въ наше бурное время. Не забудемъ, отцы и бралйя, что вЪдь 
прядущи 1912 `г:- ‘чрезвычайный тодъ выборовъ въ 4 Гос. Думу, ко- 
торая въ жизни нашей Родины и въ судьбахь Церкви должа играть 
огромное значеше. Вносятся въ ТГ. Думу великой важности законопро- 
экты 0, реформВ духовной школы, ‘объ устройствЪ сприхода. Духовен- 
ству, какъ огромной сил общественной, —надо опознать себя, опредЪ- 
лить свою позищю ‘въ предстоящихь выборахъ, напрячь свои нын% 
пдремлющия силы! на священную борьбу за ‘святыни '”Правоблавя и Са- 
модержав!я, въ этоть’'‘чрезвычайный ‘моменты „Колоколь“;! какъ ‘никто, 
можеть! помочь духовенству разобраться» въ, этомъ, шутаномъ | трудномъ 
дЬлЪ предвыборной и выборной ‚борьбы парт .и, твердо, ‚сталь, на 
стражф высшей правды. Въ „Колокол“ уже начали печатать свои 
письма къ духовенству о Г. ДумЪ; — талантливЪйние _ представители 
Думскаго духовенства, — какъ напр. о. Генецкй и 0. Трегубовъ. Нельзя 
не обратить также внимая и на т0, что’ въ’, КолоколЪ“ откликаются 
не только’ на: церковные; ‘но’и‘на политичесве! злободневные, животре- 
‘пещуще‘ вопросы вс’ наши просвЪщеннЪ йе, чутвые ‘иг отзывчивые 
архипастыри-—-Димитрй Херсонскш, археп. Антон Волынеюй, Серп 
Финляндокш, Шконъ Вологодскй, Алекай Пскове, Алекой Чието- 
польск. и др., а также профессора академй и ‚университетов —г. г. 
Бронзовъ, Глубоковсюй, Остроумовъ, Бердниковь, ‘Алмазовь и др., 
почти ве православные ‘мисс1онеры. Во’всЪхъ ‘епармяхъ 'тазета’ ‘имЪ- 
етъ своихъ корреспондентовъ, освЪдомленность ея отнобительно бино- 
дальныхь и @паральныхь дБлъ’ вамая широкая, точная ‘и’ своевремен- 
ная. Ничего подобнаго духовенство ИЗ. ругихь. источниковъ не М0- 
жетъь имЪтЬ. 9 

Адресъ, ред. „Колоколь“, С.-Петербургь, Невсюй_153. Годовая 
поднисная плата 6 руб. ‘на’? м5сяца-—1 руб.,‘нао1 меящь—50о коп. 


ни — 


‚ОБЪЯВлЛЕНиЕ, 
М ОВ АЛИК РГА, 


_ ОБЩЕДОСТУЛНОЕ 
- ‚БЕ АПОСТОЛЬСНИХЪ ПОСЛАНИ. 


Томь 1-Й. 


^ боборныя послания. 


СО, СТА В и г т 
ао ны духовной' (семинарии, 
‚ Протоерей Николай Зефировъ. 


Книга, иметь своею ЩлИо удовлетворить назрёвшей 
необходимости, и, паетырямь имфуть подъ.. руками. пособе 
‘для еистемалическихь бесзлъокъ своимъ/ прихожанамъ при 
‘ изъяснени посланий апостольскихъ, и’ пасомымъ ‘даль ‘иро- 
сетов. И доступное по языку руководетво’ при чтеши ‘апо- 
НН посланий. У 
‚„БуромЪ,. этой. общей. цфли, яимфлаеь въ виду. и частная 
о доступное. мо водержанйо.  повобе, какъ воепи- 
ганникалмгь ‘семинар! ‘при’ ‘изучени Овященнаго Писавя, 
‘алкь` обобенно лицам, тотовящимея КВ священетву путемъ 
т ‚обобаго экзамена, ‘каковыхь ЛИЦ въ ‘настоящее время, за 
ии кандидатов ‘священетва СЪ м 


ео 


и, о 
Сы, требованями, книги, обращаться къ автору. И Могилевъ губернскй. 
Здане семинарии. 
Цна книги '75 коп., съ пересылкой 1 руб. 

к о НЕЕ ТЕТ 
с  СОДЕРЖАШЕ НЕОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ. ‘Слово 'Иреосвященнаго Ми- 
„итрофана, Епископа Гомельскаго, въ_денв-сву апостола) юанна (Богослова, --=Призывъ 

пастыря къ сопастырямъ.—Причины уклонен!я русскаго народа въ штундо-баптизмя, 


и друг!я ращоналистичесвя секты и толки. —Неохрист!анство.— Сощально-политиче- 
ская сторона сектантства—Епархальная‘хроника.—Изв$ст!я и замЪътки—Объявлен!е. 
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